EUROPEJSKI TRYBUNAL PRAW CZLOWIEKA
PIERWSZA SEKCJA

SPRAWA CENBAUER przeciwko CHORWACJI

(Skarga nr 73786/01)

WYROK - 13 wrzesnia 2006

W sprawie Cenbauer przeciwko Chorwaciji,
Europejski Trybunat Praw Cziowieka (Pierwsza Sekcja), zasiadajac jako
Izba sktadajaca si¢ z nastgpujacych sedzidw:
Pan C.L. Rozakis, Przewodniczgcy,
Pan L. LoucaADEs,
Pani F. TuLKENS,
Pan P. LORENZEN,
Pani N. Vaug,
Pan D. SPIELMANN,
Pani S.E. JEBENS, sedziowie,
oraz Pan S. NIELSEN, Kanclerz Sekcji,

obradujgc na posiedzeniu zamknietym 14 lutego 2006 r.,
wydaje nastepujacy wyrok, ktory zostat przyjety w tym dniu:

POSTEPOWANIE

1. Sprawa wywodzi si¢ ze skargi (nr 73786/01), jakag w dniu 14 lutego
1997 r. na podstawie dawnego art. 25 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci (,,Konwencja”) ztozyt przeciwko Republice Chor-
wacji do Europejskiej Komisji Praw Czlowieka (,,Komisja”) obywatel chor-
wacki, pan Miroslav Cenbauer (,,skarzacy”).

2. Rzad chorwacki (,,Rzad”) byl reprezentowany przez swoich petnomoc-
nikdw, najpierw przez pana L. Lukina-Karajkovica, a nastgpnie przez pana
S. Staznika.

3. Skarzacy zarzucit w szczegdlnosci, ze warunki, w jakich byt pozbawio-
ny wolnosci w Paidstwowym Wigzieniu Lepoglava (,PWL”) stanowity nie-
ludzkie oraz ponizajace traktowanie i naruszaty art. 3 Konwencji.
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4. Skarga zostata przekazana Trybunalowi w dniu 1 listopada 1998 r. wraz
z wejsciem w zycie Protokotu nr 11 do Konwencji (art. 5 § 2 Protokotu nr 11).

5. Skarge przydzielono Sekcji Pierwszej Trybunatu (art. 52 § 1 Regulami-
nu Trybunatu). Sktad Izby, ktéra w ramach tej Sekcji rozpoznawata sprawe
(art. 27 § 1 Konwencji), zostata ustalona na podstawie art. 26 § 1.

6. Decyzjg z dnia 5 lutego 2004 r. Trybunat uznal, ze skarga jest czgscio-
wo dopuszczalna.

7. Stanowisko dotyczace zasadnosci skargi zostalo przedstawione przez
Rzad, nie uczynit tego natomiast skarzacy (art. 59 § 1). Izba zdecydowata, po
wystuchaniu stron, ze nie ma potrzeby odbycia rozprawy odnosnie do zasad-
nosci skargi (art. 59 § 3 in fine).

8. W dniu 1 listopada 2004 r. Trybunal zmienit sktad Sekcji (art. 25 § 1).
Niniejsza sprawa zostata przydzielona nowo utworzonej Sekcji Pierwszej
(art. 52 § 1).

FAKTY

I. OKOLICZNOSCI SPRAWY
A. Zarys wydarzen

9. Skarzacy urodzit si¢ w 1971 r. i mieszka w Viljevo, Chorwacja.

10. W dniu 15 grudnia 1993 r. skarzacy zostal uznany winnym wielu
przestepstw, w tym morderstwa, i skazany na kar¢ dwunastu lat pozbawienia
wolnosci. W dniu 4 stycznia 1995 r. rozpoczat on odbywanie kary w Paristwo-
wym Wigzieniu Lepoglava (Kazneni zavod Lepoglava).

11. PWL jest budynkiem ztozonym z pigciu skrzydet: A, B, C, D oraz E.
Wszystkie skrzydia sg obecnie po remoncie. Jako ostatnie wyremontowane
zostato skrzydto B; jego remont zakoriczyt si¢ w grudniu 2003 r.

12. Skarzacy przebywal w PWL do dnia 26 wrzesnia 1995 r., kiedy to
zostal przetransportowany do innego wig¢zienia. W dniu 30 grudnia 1998 r.
zostatl ponownie przyjety do PWL.

13. W dniu 4 pazdziernika 1999 r. skarzacy zostal przetransportowany
do Zaktadu Karnego w Glinie, w ktérym przebywal do 5 kwietnia 2000 r.
Nastepnie zostal przetransportowany do Zaktadu Karnego PoZega. W trak-
cie pobytu w tym ostatnim skarzacy korzystat z licznych uprawnien,, miedzy
innymi udzielano mu krétkich przepustek. Po popetnieniu przez skarzacego
przestgpstw (wlamanie i kradziez) w trakcie pobytu na przepustce, zostat on
ponownie przetransportowany do PWL w dniu 21 wrzesnia 2000 r. W dniu
3 stycznia 2000 r. skarzacy zostal umieszczony w skrzydle B.

14. 8 kwietnia 2003 r. skarzacy zostat przeniesiony do celi znajdujgcej si¢
w wyremontowanej czesci skrzydta B.
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15. W dniu 22 sierpnia 2003 r., po odbyciu kary, skarzacy zostat zwol-
niony.

B. Relacje stron

16. Skarzacy przedstawil nastepujacy opis warunkéw, w jakich pozosta-
wal pozbawiony wolnosci w skrzydle B w PWL.

17. Cela, w ktdrej umieszczono skarzacego, byta mata i brakowalo w niej
urzadzen sanitarnych oraz biezgcej wody. Nie bylo ogrzewania, a sciany
w celi byty zawilgocone i zagrzybione. Cela byta brudna, a poscieli nie zmie-
niano od bardzo dawna. Skarzacy w celu oddania moczu w nocy, a takze w in-
nych porach, kiedy pozostawal zamknigty w celi, musial uzywac 4-litrowego
plastikowego pojemnika w ksztalcie butelki, poniewaz straznicy odmawiali
otwarcia celi i skorzystania z toalety. Przybory toaletowe oraz inne produkty
higieny intymnej byly dostarczane jedynie co 4-5 miesigcy. [los¢ i jakos¢ je-
dzenia wydawanego wigZniom byta niewystarczajaca; wigZzniom wydawano
do spozycia wytacznie weglowodany, bez warzyw i nieznaczne ilosci mig¢sa.
Ogdlnie wigzienie byto przeludnione. Budynek wigzienia, wybudowany oko-
o dwustu lat temu, znajdowat si¢ w bardzo ztym stanie. WigZniowie nie znali
tozsamosci straznikéw, poniewaz nie nosili oni plakietek z numerami ani na-
zwiskami. WigZniowie musieli stawaé do zbidrki dziesigc razy w ciggu dnia,
nawet jesli padat deszcz. Musieli takze codziennie zazywac ruchu na zewnatrz
w kapciach, nawet jesli padat deszcz lub snieg.

18. Rzad przedstawil nastgpujacy opis warunkéw, w jakich skarzacy po-
zostawal pozbawiony wolnosci w PWL.

19. Cela skarzacego byta cela dwuosobowgq. Przez wiekszg czgs¢ cza-
su skarzacy dzielit jg z drugim wspétosadzonym; jedynie przez okres okoto
dwdéch miesigcy przebywat sam. Cela skarzgcego byta dtuga na 3,50 m, szero-
ka na 1,60 m i wysoka na 3,05 m. Znajdowalo si¢ w niej jedno okno o wymia-
rach 80x80 cm i jedno Zrdédio sztucznego swiatta. W celi nie byto ubikacji, ale
skarzacy miat staly dostep do wspdlnych urzadzeni sanitarnych i mégt korzy-
sta¢ z prysznica. WigZniom dostarczano co miesigc paste do zebéw, mydto,
krem do golenia, jednorazowe maszynki do golenia oraz papier toaletowy. Je-
dzenie, jakie wydawano wigZniom, miato przepisang wartos¢ kaloryczng i co
do zasady nie bylo na nie skarg wiezniow. Kilkakrotnie w ciggu dnia, przed
positkami, wigZniowie stawali do zbidrki. WigZniowie, ktérzy pracowali, sta-
wali do zbiérki przed wyjsciem do i po powrocie z pracy, a takze przed i po
przerwie. Zbiérki odbywaty si¢ na zewnatrz, jesli pozwalaty na to warunki
pogodowe; wiezniowie byli odpowiednio ubrani. W razie ztej pogody zbiérki
odbywaly si¢ na terenie budynku wigzienia. Do dyspozycji wigZnidw pozosta-
wal duzy teren do éwiczen; w niedziele mogli oni uczestniczy¢ w projekcjach
filmow.

58

Biuletyn2008_1-sklad1.indd 58 @ 2008-09-10 10:55:29



20. Rzad twierdzil, ze remont skrzydia B zakoniczyt si¢ 5 grudnia 2003 r.
Zostato ono odmalowane, a kazda cela wyposazona w ubikacje i umywalke.
Obecnie podtogi w celach wylozone sg parkietem, wyposazone w nowe meble
1 kaloryfery, majg nowe gniazdka elektryczne i nowe oswietlenie sufitowe.
Cztery stanowiska prysznicowe sg obecnie uzywane przez 35-40 osadzo-
nych.

C. Ustalenie Europejskiego Komitetu do spraw Zapobiegania
Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajacemu Traktowaniu
(CPT)

21. Wizyta CPT w Chorwacji miata miejsce pomigdzy 20 a 30 wrzesnia
1998 r. Jej ustalenia odnosnie do PWL bylty nastgpujace (fragment z raportu
przedstawionego Rzadowi Chorwacji z wizyty w Chorwacji, jakg Europejski
Komitet do spraw Zapobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajgcemu
Traktowaniu odbyt pomiedzy 20 a 30 wrzesnia 1998 r., CPT/Inf. (2001) 4):

,,a. Warunki materialne

58. ... warunki pozbawienia wolnosci w dwdch niewyremontowanych skrzy-
dtach, B i E, w ktérych przebywajg giéwnie niepracujacy wigzniowie, sg bardzo
zte. WigZniowie osadzeni w tych skrzydtach sg stloczeni; w celach o powierzchni
migdzy 5,5 m? do ok. 6,5 m? przebywa zazwyczaj od dwéch do trzech wigZnidw.
CPT podkresla z calg moca, ze cele o takich rozmiarach nadajg si¢ wylacznie na
cele pojedyncze. Ponadto cele sa brudne, w bardzo ztym stanie, w wielu z nich
dostep do naturalnego Swiatta jest utrudniony i/lub nie ma przyémionego badz
sztucznego oswietlenia. Co wigcej, w celach nie ma przylegtych sanitariatow,
w zwigzku z czym w nocy wi¢Zniowie sg zmuszeni zatatwiaé¢ swoje potrzeby
fizjologiczne, uzywajac w celi plastikowego pojemnika. Ogélny stan wspélnych
urzadzen sanitarnych jest fatalny (w niektérych podtogi sg niebezpiecznie zalane
wodg). Nalezy zauwazy¢, ze kilku osadzonych w tych dwéch skrzydtach poskar-
zylto si¢, ze nie dostajg niezbednych przyboréw toaletowych. Delegacja zostata
poinformowana przez dyrektora, ze zaplanowano remont catego kompleksu, choé
natrafiono na trudnosci z pozyskaniem niezbgednych srodkéw finansowych. CPT
podkresla, ze warunki materialne panujgce w skrzydtach B i E s3 nie do zaakcep-
towania.

W zwigzku z powyzszym Komisja wydaje zalecenie, aby remont tych skrzy-
det, wraz z zainstalowaniem w celach urzgdzen sanitarnych, tak jak to miato miej-
sce w skrzydle D, zostat uznany za sprawg¢ priorytetowsq.

Ponadto CPT zaleca podjecie natychmiastowych dziatan, aby wszyscy wigz-
niowie w Parstwowym Wigzieniu Lepoglava mieli mozliwos¢ uzyskiwania
srodkéw higieny (papieru toaletowego, mydla, pasty do zebow, itd.), jak row-
niez srodkéw niezbednych do utrzymania czystosci oraz higieny w celach oraz
urzadzeniach sanitarnych.
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59. Ponadto, na co wskazywano juz w paragrafach 56 i 58, w czasie wizyty
oddzial zamkniety byt zattoczony. W szczegdlnosci odnosi si¢ to do niewyre-
montowanych skrzydet...

CPT zaleca podjecie istotnych wysitkéw w celu ograniczenia stanu zaludnie-
nia oddziatu zamknigtego w Paiistwowym Wiezieniu Lepoglava...

b. Rezim

61. W mysl art. 19 Kodeksu Karnego Wykonawczego wigZzniom odbywaja-
cym kar¢ nalezy zapewni¢, w zakresie, w jakim jest to mozliwe ze wzgledu na
bazg¢ i srodki w dyspozycji zaktadu karnego, rézne rodzaje pracy dopasowane do
ich umiejetnosci i uzdolnien.

62. Sposréd 660 wiezniéw przebywajacych w oddziatach zamknietych i p6t-
otwartych w Paiistwowym Wigzieniu Lepoglava, okoto 300 wykonywato rézne-
go rodzaje prace, w tym pracowalo przy stolarce i produkcji mebli (zatrudnionych
150 wigZnidw), wykonywato wyroby metalowe (20), rgkodzieto artystyczne, jak
réwniez wykonywalo prace zwigzane z codziennym funkcjonowaniem wigzienia
(pranie, gotowanie, ogrodnictwo, itp.).

63. Nie zmienia to jednak faktu, ze w czasie wizyty wigkszos¢ wigzniéw
przebywajacych w oddziale zamknigetym zaktadu — 324 sposréd 532 — nie pra-
cowala. Na liscie oczekujacych na prace znajdowato si¢ 110 wigZznidow. Ponadto,
83 wiezniow zakwalifikowano jako stale niepracujacych, czy to ze wzgledu na
taki ich wybdr, czy niepetnosprawnosé, cho¢ w trakcie rozmowy z delegacjg wie-
lu sposréd tych wigznidw stwierdzito, ze w rzeczywistosci chce pracowac.

Sytuacje wiezniéw niepracujacych pogarsza dodatkowo brak innych ro-
dzajéw aktywnosci w wig¢zieniu. Pomimo tego ze zaktad dysponuje dobrg baza
edukacyjna, w zajeciach uczestniczy zaledwie 50 wieZniéw — sposréd ktérych
niektérzy tez pracujg. Poza tym mato wskazuje na prowadzenie w zaktadzie pro-
graméw terapeutycznych oraz zorganizowanych zajeé sportowych. Podsumowu-
jac, prawie dwie trzecie wigZniéw umieszczonych w oddziale zamknigtym do-
Swiadcza zubozonego programu. Jak ustalono, na typowy dzief niepracujacego
wigznia sklada si¢ niewiele wigcej, niz ogladanie telewizji w swietlicy i zajgcia
na zewnatrz.

64. ... W przypadku wigkszosci wigZnidw przebywajacych w zaktadzie nie

przewidziano zadnych programéw, ktére moglyby zapobiec ich powrotowi do
przestepstwa.

CPT zaleca, aby wladze chorwackie przedsigwzigty niezbedne dziatania ma-
jace na celu zapewnienie wszystkim wigZniom z Pafstwowego Wiezienia Le-
poglava dostgpu do réznych rodzajéw pracy, zajeé edukacyjnych, sportowych
i rekreacyjnych”.
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D. Raport z misji majacej na celu ustalenie faktéw (the Fact-
Finding Mission) w Panstwowym Wiezieniu Lepoglava

22. W dniu 1 lipca 2002 r., w zwigzku ze sprawg Benzan (zob. Benzan
p. Chorwacji (ugoda), nr 62912/00, 8 listopada 2002) delegacja Trybunatu
udata si¢ do PWL. Poczynita ona nastgpujace ustalenia dotyczace warunkow
w PWL:

»Spotkanie z Dyrektorem PWL

Dyrektor wigzienia poinformowal delegacje, ze jedynym niewyremontowa-
nym skrzydiem jest skrzydio B. Poinformowatl on ponadto, ze w wigzieniu prze-
bywa 683 osadzonych. Przyznal, ze wigzienie, a w szczegdlnosci skrzydto B, jest
przeludnione.

Inspekcja PWL
Skrzydto B

Okazalo sie, ze cela nr 17 usytuowana jest obok wspoélnej tazni. Jej wymia-
ry to 3,50 m na 1,60 m. W celi nie bylo zadnych urzadzen sanitarnych. Dwa
gniazdka elektryczne nie dziataly. Na suficie znajdowato si¢ Zrédto przyémio-
nego Swiatta. Okno $cienne naprzeciwko drzwi mierzyto 80 cm? W celi stato
jedno drewniane krzesto, metalowa szafka i jedno pietrowe t16zko. Materace byly
brudne i poplamione krwig. W celi unosit si¢ silny zapach wilgoci. Cementowe
Sciany byty mokre w dotyku.

Prysznice, toalety i pralnia

Do dyspozycji 60 wigZzniéw pozostawaly trzy toalety oraz dwa prysznice.
W toaletach nie bylo ogrzewania. Pod natryskami znajdowat si¢ jeden grzejnik.
Nie byto papieru toaletowego. Obok natryskéw znajdowata si¢ pralnia wyposa-
zona w dlugg umywalke przeznaczong do prania przez wigZzniéw odziezy. Pralnia
byt dostgpna przez godzing w ciggu dnia.

Strefy wewnatrz wig¢zienia przeznaczone do rozrywki i rekreacji

Nastgpnie udaliSmy si¢ do sali telewizyjnej, w ktorej stat jeden telewizor,
okoto 20 krzesel i 7 stolikéw. Sala przeznaczona byta dla 60 osadzonych.

Ponadto bylo takze pomieszczenie socjalne z 6 stolikami, przy kazdym staty
po 4 krzesta, przeznaczone dla 44 osadzonych. Na stolikach widzieliSmy szachy.
W srodku znajdowata si¢ kuchenka z dwiema plytami grzewczymi i zlew.

Na kazdym pigtrze widzieliSmy sprzet do tenisa stotowego, z ktérego na pie-
trze mogto korzysta¢ 44 osadzonych.

Odnowione skrzydto

W skrzydle tym udalismy si¢ do celi o powierzchni 11 m?. Znajdowaly si¢
w niej dwa pietrowe t6zka. W wydzielonej tazience byta ubikacja i umywalka,
ale nie byto prysznica ani wanny. Na tym samym pietrze znajdowaly si¢ jednak
wspolne natryski. W celi bylo jedno gniazdko elektryczne, trzy Zrédta swiatta na
suficie, dwie metalowe szafki, dwa drewniane krzesta, jeden stolik i jedna pétka
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Scienna oraz dwa okna (80x80 centymetréw). Pomieszczenie byto swiezo odma-
lowane i miato parkietowg podloge. Byto w nim bardzo czysto.

Strefa przeznaczona do rekreacji na zewnatrz wig¢zienia

WidzieliSmy duzy spacerniak z tawkami i drzewami oraz znacznych rozmia-
réw asfaltowe boisko.

Kantyna

Kantyna, w ktérej wigZniowie spozywajg positki, jest olbrzymim pomiesz-
czeniem oddzielonym od reszty wiezienia. Kantyna miesci jednorazowo 200
wiezniow. WigZniowie jedzg turami. Posilki przygotowywane sg na miejscu.
Wigzienie ma takze swojg piekarnig.

Strefa pracy

Na strefe pracy sktadajg si¢ duze warsztaty przeznaczone do obrébki drewna,
produkcji szachownic, oprawiania obrazéw, sklep introligatorski, salon ksigzki
i prasy oraz studio artystyczne z dzialem sztuk wizualnych.

W sklepie introligatorskim, w ktérym pracuje skarzacy, sa duze okna, stoi
w nim biurko oraz krzesto.

Rozmowy
Skarzgcy

Skarzacy poinformowal delegacje, ze w celi nr 17 w skrzydle B zostal
umieszczony w maju 2000 r. i przebywat w niej do sierpnia lub wrzesnia 2001 r.
Poinformowal, ze w dniu jego przybycia do tej celi w oknach nie byto szyb,
ale wstawiono je w przeciggu kilku dni. Ze scian odchodzita farba, a cela byta
bardzo wilgotna. W nieokreslonej dacie w 2001 r. w catym skrzydle odmalowa-
no Sciany. Ponadto skarzacy poinformowal, ze cho¢ w celi byt grzejnik, to nie
byta ona ogrzewana az do korica zimy 2001 r., kiedy to naprawiono grzejnik, ale
takze potem ogrzewanie nie byto wystarczajace. Skarzacy podkreslil, ze toalety
w skrzydle B zostaly w pewnym zakresie wyremontowane i ze znajdowaly si¢
wczesniej w duzo gorszym stanie. Powiedzial, ze na scianach byt grzyb, ktéry
zostat przykryty farba.

Zwykly dziefi skarzacego wyglada nastepujgco:
7.00 — pobudka

8.00-9.00 — sniadanie i spacer

10.30.-11.30 — zamknigcie w celi

11.30 — obiad

12.30.-13.30 — spacer

15.00-17.00 — zamkniecie w celi

17.30 — kolacja

od 19.00 — zamknigcie w celi
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21.00 — zgaszenie swiatet

Skarzacy poskarzyt sie, ze wigZniowie zawsze musieli spieszy¢ si¢ w trakcie
obiadu i kolacji, poniewaz byto za duzo ludzi, podzielonych na kilka tur. Powie-
dziat takze, ze jedzenie bylo kiepskiej jakosci, Zle przygotowane i Zle ugotowa-
ne, a jedynym zdatnym do spozycia positkiem byl chleb. Powiedzial, ze przez
wigkszg czes¢ czasu byt glodny. WigZniowie sg ubrani w dzinsy i koszulki, ktére
wymienia si¢ co dwa lata. Wydaje im si¢ takze buty, bielizn¢ i marynarki.

Skarzacy uskarzat sig, ze posciel byta brudna, zattuszczona i za krétka. Koce
byty stare, brudne i nieprane od siedmiu lat. Materace w jego celi byty brudne,
przegnile, poplamione krwig i zlezale. Skarzacy oSwiadczyt réwniez, ze pomoc
medyczna byla dostepna jedynie raz w tygodniu, w poniedzialki, a konsultacje
lekarskie byty pobiezne i trwaty minute.

Dyrektor wigzienia

Dyrektor wigzienia przyznal, ze w ciggu tego roku doszto do dwéch zgonéw
z powodu zatrzymania akcji serca, a takze iz kilku wi¢Zniéw choruje na zéttacz-
ke, cho¢ nie umieszczono ich w zadnym oddziale specjalnym. Przyznal takze,
ze na terenie calego wiezienia panuje niedobér wody ze wzgledu na problemy
z cisnieniem. Pomimo to aZnie sg otwarte w godzinach od 9.30 do 11.30 oraz
od 16.00 do 17.30. Jesli chodzi o personel medyczny, dyrektor poinformowatl, ze
jeden lekarz pierwszego kontaktu oraz dentysta sg zatrudnieni na pelen etat. Na
miejscu przez caly czas jest takze co najmniej jedna pielegniarka. Raz w tygo-
dniu do wigzienia przyjezdzajg lekarze o réznych specjalizacjach (pulmonolog,
chirurg, internista i okulista).

Poinformowat réwniez, ze okoto 50% osadzonych ma obecnie zatrudnienie
w wiezieniu”.

II. WEASCIWE PRAWO KRAJOWE I PRAKTYKA

23. Art. 23 Konstytucji Republiki Chorwacji (Ustav Republike Hrvatske)
stanowi co nastgpuje:
,,Nikt nie moze by¢ poddany ztemu traktowaniu w jakiejkolwiek postaci...”.

24. Ustawa o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci (Zakon o izvrSa-
vanju kazne zatvora, Dziennik Ustaw nr 128/1999 z 30 listopada 1999, oraz
nr 190/2003 z 3 grudnia 2003 (tekst jednolity) — ,,ustawa”) weszla w zycie
z dniem 1 lipca 2001 r., natomiast przepisy dotyczace sedziego odpowie-
dzialnego za wykonywanie wyrokéw weszty w zycie szes¢ miesigcy pdzniej,
1 stycznia 2002 r. Postanowienia ustawy, istotne dla niniejszej sprawy, brzmig
jak nastepuje:

Artykut 17:

»1. Osadzony moze zwr6cié si¢ z wnioskiem o udzielenie ochrony sagdowe;j
przeciwko wszelkim aktom lub decyzjom, ktére w spos6b sprzeczny z prawem
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odmawiajg mu, lub ograniczajg, korzystanie z praw gwarantowanych niniejszg
Ustawa.

2. Wniosek o udzielenie ochrony sagdowej rozpoznawany jest przez s¢dziego
odpowiedzialnego za wykonywanie wyrokéw”.

Artykut 74:

,1. Pomieszczenia dla osadzonych winny spelnia¢ wymagane standardy
zdrowotne, higieniczne, odnosnie do przestrzeni, z uwzglednieniem warunkow
klimatycznych.

2. Co do zasady osadzeni umieszczani sa w osobnych pomieszczeniach...

3. Pomieszczenia dla osadzonych sg czyste, suche i majg odpowiednie roz-
miary. Na kazdego osadzonego przypadaja co najmniej 4 m? oraz 10 m® przestrze-
ni pomieszczenia.

4. W kazdym pomieszczeniu ... jest dostgp do naturalnego swiatta oraz
sztuczne oswietlenie. ..

5. Zaktady penitencjarne oraz wig¢zienia wyposazone sg w urzadzenia sanitar-
ne umozliwiajace osadzonym zaspokajanie potrzeb fizjologicznych w czystych
i odpowiednich warunkach, kiedy tylko zajdzie taka potrzeba.

6. Osadzeni majg bez przerwy dostgp do wody pitnej”.
Artykut 77:

,»1. Zaktady penitencjarne lub wigzienia zaopatruja osadzonych w bielizng,
odziez oraz posciel odpowiednig do warunkéw klimatycznych”.

Artykut 78:

,»3. Osadzonym wydaje si¢ w ciggu dnia co najmniej trzy positki, ktérych
warto$¢ kaloryczna wynosi co najmniej 3000 kcal na dzieri. Sktad positkéw oraz
ich wartos¢ energetyczna jest nadzorowana przez lekarza lub osobg z wyksztal-
ceniem medycznym”.

PRAWO

I. ZARZUT WSTEPNY RZADU

25. Rzad podnidst, ze skarzacy nie wyczerpat srodkéw krajowych, czego
wymaga art. 35 Konwencji, a ktérego majgca tu zastosowanie czg$¢ stanowi
co nastepuje:

»1. Trybunal moze rozpoznawac sprawe dopiero po wyczerpaniu wszystkich
srodkéw odwotawczych, przewidzianych prawem wewnetrznym, zgodnie z po-
wszechnie uznanymi zasadami prawa mig¢dzynarodowego...

4. Trybunat odrzuca kazda skarge, ktérg uzna za niedopuszczalng w rozu-
mieniu niniejszego Artykutu. Decyzja o odrzuceniu skargi moze zosta¢ podjeta
w kazdej fazie postgpowania”.
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26. Rzad dowodzit, ze skarzacy powinien byt zlozy¢ do sedziego odpo-
wiedzialnego za wykonywanie wyrokéw (sudac izvrSenja) skarge na podsta-
wie art. 17 ustawy. W zwiazku z tym Rzad przedstawit odpis orzeczenia Sadu
Okregowego w Varazdinie (Zupanijski sud u Varazdinu) z dnia 17 grudnia
2003 r., w ktérym podobna skarga zlozona w sprawie V.S., osadzonego odby-
wajacego kare w PWL, zostata przez sad uznana. Sad stwierdzit, ze V.S. prze-
bywat w celi, ktérej rozmiary byly mniejsze niz przepisane przez prawo, fakt
ten stanowil naruszenie jego praw, oraz ze zostat on przeniesiony do innej celi
o odpowiedniej powierzchni. Odnoszac si¢ do jego roszczen odszkodowaw-
czych, Sad Okregowy w VaraZdinie pouczyt V.S. o mozliwosci wytoczenia
powddztwa przeciwko Skarbowi Paristwa.

27. Rzad uznal, Ze powyzsze orzeczenie dowodzi skutecznosci skargi zto-
zonej na podstawie art. 17 ustawy w odniesieniu do ztych warunkéw w wie-
zieniach. Ze wzgledu na fakt, ze przedtozone orzeczenie zostatlo wydane tuz
po odbyciu przez skarzgcego kary pozbawienia wolnosci, Rzad utrzymywat,
iz réwniez skarzacy powinien byt zlozy¢ takg skarge, zanim skierowat niniej-
szg sprawe do Trybunatu.

28. Skarzacy nie podzielit zdania Rzgdu. Utrzymywal, ze przedstawione
orzeczenie nie ma zadnego znaczenia dla jego sprawy, juz chociazby dlatego,
ze zostalo ono wydane po jego zwolnieniu z PWL.

29. Trybunal musi najpierw ustali¢, czy na obecnym etapie postepowania
nie zachodzi przeszkoda uniemozliwiajgca Rzadowi podnoszenie argumentu
dotyczacego niewyczerpania Srodkéw krajowych.

30. Na wstepie Trybunat zauwaza, ze Rzad podnosit juz ten zarzut na eta-
pie badania dopuszczalnosci. Jednakze w decyzji o dopuszczalnosci z 5 lutego
2004 r. Trybunat nie uwzglednit tego argumentu, uznajac, ze brzmienie usta-
wy nie bylo jasne, a Rzad nie przedstawit zadnych przekonujacych dowodéw
potwierdzajacych skutecznos¢ skargi, jakg na podstawie art. 17 ustawy mozna
sktada¢ do sedziego odpowiedzialnego za wykonanie wyrokéw.

31. Juz po wydaniu decyzji o dopuszczalnosci Rzad przedstawit powyz-
sze orzeczenie wiasciwego sadu z dnia 17 grudnia 2003 r., a zatem wydane
péttora roku przed decyzjq Trybunatu o dopuszczalnosci. Zaréwno ten uptyw
czasu, jak rowniez fakt, iz Rzad nie przedstawil powyzszego orzeczenia przed
wydaniem decyzji o dopuszczalnosci, nie majg dla Trybunatu szczegdlnego
znaczenia. W opinii Trybunatu péttora roku to stosunkowo krétki czas i moz-
na stusznie zaktada¢, ze w tym czasie do Rzagdu mogta nie dotrze¢ informacja
o orzeczeniu wydanym przez jeden z sagdow nizszej instancji w kraju. Majac
na uwadze te okolicznosci, Trybunal uwaza, ze nie zachodzi przeszkoda unie-
mozliwiajagca Rzagdowi przedlozenie orzeczenia na poparcie podniesionego
wczesniej zarzutu dotyczacego niewyczerpania krajowych srodkéw.

32. Nastgpnie Trybunal musi zbadaé, czy w okolicznosciach niniejszej
sprawy przedstawione orzeczenie moze wptynaé na ustalenia Trybunatu od-
nosnie do skutecznosci wskazanego srodka.
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33. Trybunat przypomina, ze w zakresie wyczerpania sSrodkéw krajowych
cigzar dowodu rozklada si¢ na panistwo i stron¢ skarzacg. To na parstwie,
ktére podnosi zarzut niewyczerpania, spoczywa obowigzek przekonania Try-
bunatu, ze w istotnym dla sprawy czasie Srodek byt srodkiem skutecznym,
dostepnym zaréwno w teorii, jak i praktyce, a mianowicie mozna byto z niego
skorzystaé, uzyskac¢ na jego podstawie zadoscuczynienie w zakresie zarzutow
bedgcych przedmiotem skargi oraz dawat szanse na powodzenie. Jednakze po
zaspokojeniu przez panistwo powyzszego cigzaru dowodowego, to skarzacy
musi wykazad, ze srodek, jaki zaproponowal Rzad, zostal w rzeczywistosci
wykorzystany albo ze z jakich§ powodéw byt on nieodpowiedni i nieskutecz-
ny ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci sprawy, albo ze zaistniaty szczeg6l-
ne okolicznosci zwalniajace od spetnienia tego wymogu (zob. Akdivar i inni
p. Turcji, wyrok z 16 wrzesnia 1996, Reports of Judgments and Decisions
1996-1V, str. 1211, § 68).

34. Majac na uwadze orzeczenie wydane w sprawie V.S., Trybunatl nie
wyklucza, ze skarga taka moze by¢ skutecznym Srodkiem w odniesieniu do
aktéw lub decyzji, ktére naruszajg gwarantowane prawem krajowym prawa
osadzonych. W kazdym razie Rzad nie dowiddl, aby sporny srodek byt do-
stepny przed 1 stycznia 2002 r., kiedy to weszly w zycie przepisy ustawy
dotyczace se¢dziego odpowiedzialnego za wykonywanie wyrokéw (zob. po-
wyzej, para. 24).

35. Trybunal zauwaza, ze w niniejszej sprawie przedmiotem skargi sg
warunki odbywania kary pozbawienia wolnosci w PWL w okresie pomigdzy
styczniem 2001 r. a kwietniem 2003 r. A zatem zanim stworzony zostal nowy
srodek, skarzacy odbyl juz rok kary w PWL, w warunkach stanowigcych
przedmiot skargi. Co wigcej, jego skarga na zte warunki w wigzieniu zostata
ztozona do Trybunatu przed tq datg. Majac na uwadze niniejsze okolicznosci,
Trybunal nie moze uznad, ze skarzacy byt zobligowany do skorzystania z po-
wyzszego Srodka.

36. W zwigzku z tym nalezy oddali¢ wstepny zarzut Rzadu.

II. DOMNIEMANE NARUSZENIE ARTYKULU 3 KONWENCJI

37. Skarzacy zarzucil, ze warunki panujace w PWL, w ktérym odbyt czgsé
kary pozbawienia wolnosci, stanowity nieludzkie i ponizajace traktowanie
sprzeczne z art. 3 Konwencji, ktdry stanowi:

,Nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajagcemu
traktowaniu albo karaniu”.

38. Rzad zaprzeczyt takiemu oglagdowi sprawy. Utrzymywat, ze cho¢ wa-
runki panujace w skrzydle B przed remontem nie byty idealne, to nie stanowi-
1y one nieludzkiego i ponizajacego traktowania.

39. Rzad podnidst, ze skarzacy nie podjat dziatan, aby uczyni¢ swdj pobyt
w PWL bardziej znosnym, poniewaz odmoéwit podjecia pracy. Warunki, w ja-
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kich skarzacy odbywat kare pozbawienia wolnosci, byly obiektywnie lepsze
niz warunki odbywania kary przez pana Benzana (cyt. powyzej), poniewaz
cela skarzacego znajdowala si¢ dalej od wspdlnej tazni i w zwigzku z tym byta
mniej zawilgocona.

40. Na koniec Rzad ponidst, iz nalezy uwzgledni¢ fakt, ze panistwo —
w ramach istniejagcych mozliwosci finansowych — dokonywato nieprzerwa-
nie remontéw PWL. Dowodzil, ze taka aktywna postawa Rzadu odréznia ni-
niejszg spraw¢ od sprawy Peers, w przypadku ktérej odpowiedzialne wtadze
nie podjety dzialari, aby poprawi¢ obiektywnie trudne warunki odbywania
kary pozbawienia wolnosci (zob. Peers p. Grecji, nr 28524/95, § 75, ECHR
2001-11I).

41. Skarzacy twierdzil, ze ogét warunkéw, w jakich odbywat on kare po-
zbawienia wolnosci, urastat do nieludzkiego i ponizajacego traktowania.

42. Trybunal wielokrotnie wyrazal opinie, ze art. 3 Konwencji stoi na
strazy jednej z podstawowych wartosci spoteczefistwa demokratycznego. Za-
kazuje on w spos6b bezwzgledny tortur badZ nieludzkiego lub ponizajacego
traktowania albo karania, bez wzgledu na okolicznosci i zachowanie ofiary
(zob. Labita p. Wtochom [W1], nr 26772/75/ § 119, ECHR 2000-1V).

43. Majac na uwadze powyzsze uwagi wstepne, zte traktowanie, aby mie-
Scito sie w zakresie art. 3, musi 0siggng¢ minimalny poziom dotkliwosci. Oce-
na tego minimalnego poziomu dotkliwosci jest wzgledna; jest ona uzaleznio-
na od okolicznosci sprawy, takich jak okres poddawania takiemu traktowaniu,
jego fizyczne i psychiczne skutki, a takze, w niektérych przypadkach, ptec,
wiek i stan zdrowia ofiary. Ponadto rozwazajac, czy traktowanie jest ,,po-
nizajace” w rozumieniu art. 3, Trybunat uwzgledni, czy jego celem jest po-
zbawienie godnosci i upokorzenie danej osoby oraz czy, w sferze skutkowej,
oddzialuje ono na osobowos¢ tej osoby w sposéb niezgodny z art. 3. Jednakze
brak takiego zamiaru nie wyklucza definitywnie mozliwosci stwierdzenia na-
ruszenia art. 3 (zob. Peers p. Grecji, cyt. powyzej, §§ 67-68; oraz Valasinas
p. Litwie, nr 44558/98, § 101, ECHR 2001-VIII).

44. Trybunat konsekwentnie powtarza, ze cierpienie oraz upokorzenie
musi w kazdym wypadku wykraczaé¢ poza cierpienie i upokorzenie, ktére
stanowi nieunikniony element zwigzany z zastosowaniem danego rodzaju
zgodnego z prawem traktowania lub kary. Srodki pozbawiajace osobe wol-
nosci mogg czesto zawiera¢ taki element. Majgc na uwadze powyzsze uwagi
wstepne, panstwo musi zapewnié, aby pozbawienie wolnosci odbywato si¢
w warunkach czynigcych zados¢ poszanowaniu ludzkiej godnosci, aby sposéb
i metody wykonania srodka nie narazaty osoby na bdl i udrgczenie o nateze-
niu przekraczajacym nieunikniony poziom cierpienia wpisany w pozbawienie
wolnosci oraz aby, majac na wzgledzie specyfike kary pozbawienia wolno-
$ci, zdrowie i samopoczucie tej osoby byto przedmiotem odpowiedniej troski
(zob. Kudta p. Polsce [WI], nr 30210/96, §§ 93-94, ECHR 2000-XI).
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45. Trybunat zauwaza, ze w niniejszej sprawie niektére okolicznosci od-
noszgce si¢ do ogdlnych warunkéw pozbawienia wolnosci w PWL zostaty
przez strony zakwestionowane. Pomimo to Trybunal uwaza, ze moze dokonad
oceny sprawy w oparciu o twierdzenia stron, ustalenia CPT oraz delegacji
Trybunatu, ktére przedstawiono w skrécie powyzej (zob. para. 19 i 20 powy-
7ej).

46. Bezspornym jest, ze skarzacy przebywal w skrzydle B od 3 stycznia
2001 r., gdzie zostal umieszczony niedtugo po przyjeciu po raz trzeci do PWL,
do 8 kwietnia 2003 r., kiedy to skarzacy zostal przeniesiony do wyremontowa-
nej czgsci wigzienia. W tym czasie skarzacy dzielit celg o powierzchni 5,6 m?
z innym wieZniem, innymi stowy, przydzielono mu 2,8 m? przestrzeni. Przez
okres dwdch miesigcy skarzacy przebywal w celi sam. Chociaz powierzchnia
ta nie byta tak mata, jak w przypadku kilku innych spraw rozpoznanych przez
Trybunal w przesztosci (zob. np. Kalashnikov p. Rosji, nr 47095/99, § 97,
ECHR 2002-VI), nalezy zauwazy¢, ze byta ona mniejsza niz 4 m?, jakie sg
minimalnie wymagane na pojedynczego osadzonego w celi wieloosobowej,
zgodnie zaréwno z prawem krajowym, jak i standardami CPT (zob. np. raport
CPT z wizyty na Litwie w 2002 r. — CPT/Inf (2005) 8, § 65).

47. Rzad twierdzil, ze sam skarzacy byl czesciowo odpowiedzialny za
umieszczenie go w skrzydle B, poniewaz oswiadczyl, Ze nie chce pracowac.
Skarzacy nie zaprzeczyt temu faktowi. Trybunal nie przyjmuje argumentu
Rzadu, zgodnie z ktérym warunki pozbawienia wolnosci mogg by¢ ustalane
w oparciu o fakt, czy osadzony pracuje, czy nie, poniewaz wszystkim osadzo-
nym nalezy zapewni¢ w wigzieniu warunki zgodne z art. 3 Konwencji.

48. Bezspornym bylo réwniez, ze w celi skarzacego nie byto ani ubika-
¢ji, ani biezacej wody. Odnoszac si¢ do mozliwosci korzystania ze wspdlnej
ubikacji, Rzad twierdzit, ze skarzacy zawsze mieli do niej dostep. Skarzacy
utrzymywal, ze nie miat dostgpu do ubikacji w czasie, kiedy pozostawat za-
mkniety w celi oraz w nocy. Musial wéwczas oddawa¢ mocz do plastiko-
wych pojemnikéw i oprézniaé ich zawartoS¢ w pdzniejszym czasie. Zar6wno
CPT, jak i delegacja Trybunatu, zauwazyta problem. Z tego powodu Trybunat
przyjmuje twierdzenia skarzacego i uznaje, ze taka praktyka byta ponizajaca
1 byta przyczyng ztych warunkéw higienicznych w celi skarzgcego.

49. Nastgpnie Trybunal musi ustalié, ile godzin w ciggu dnia skarzacy
przebywal zamkniety w celi. Rzad twierdzit, ze wigZniowie mieli prawo zazy-
wac ruchu na zewnatrz dwukrotnie w ciggu dnia oraz ze positki byty spozy-
wane poza celami. Do ich dyspozycji byt réwniez wspdlny pokéj telewizyjny.
Jednakze ani Rzad, ani skarzacy nie okreslili doktadnej liczby godzin w ciggu
dnia, przez ktére wieZniowie niepracujacy pozostawali zamknigci w celach.
Biorac pod uwagg fakty ustalone w sprawie Benzan (cyt. powyzej), a w szcze-
gblnosci informacje uzyskane od samego pana Benzana, Trybunat zauwaza,
ze wiezniowie w skrzydle B spedzali poza celami kilka godzin w ciggu dnia,
w trakcie ktorych spozywali positki i zazywali ruchu na zewnatrz. Niemniej
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jednak wydaje si¢, ze pozostawali oni zamknigci w celach pomiedzy godz.
19.00 a 7.00 oraz kilka godzin w ciggu dnia. Trybunal uwaza ten czas za
znaczny.

50. Nastepnie Trybunal zwraca uwage na inne zarzuty podniesione przez
skarzgcego dotyczace zawilgocenia scian, brudu panujgcego w celach oraz
og6lnych warunkéw higienicznych, w odniesieniu do ktérych Rzad nie przed-
stawil zadnych przekonujacych wyjasnien. Trybunat uwaza, ze brak wystar-
czajacej przestrzeni w potgczeniu z brakiem dostgpu do ubikacji przez ponad
12 godzin w ciggu doby sg same w sobie wystarczajace, aby przysporzy¢ skar-
zacemu cierpienia w takim natezeniu, ktére przekracza nieunikniony poziom
cierpienia zwigzany z pobawieniem wolnosci.

51. Trybunat przyznaje, ze po sprawie Benzan Rzad przedsigwzigt ko-
nieczne kroki i przeprowadzit remont spornego skrzydta. Powyzsze dowodzi,
ze Rzad wykazat si¢ wolg zrealizowania zalecen Trybunatu oraz innych orga-
néw Rady Europy. Faktu tego nie mozna nie wzig¢ pod uwage. Z drugiej stro-
ny nie moze on zwalnia¢ Rzadu od odpowiedzialnosci za wydarzenia, ktére
poprzedzaly remont.

52. W niniejszej sprawie skarzacy spedzit okoto dwa lata i trzy miesigce
w skrzydle B przed jego remontem. W tym czasie byl narazony na przebywa-
nie w opisanych powyzej warunkach, co zdaniem Trybunatu stanowi poniza-
jace traktowanie sprzeczne z art. 3.

53. A zatem doszto do naruszenia tego artykutu.

[II. ZASTOSOWANIE ARTYKULU 41 KONWENCIJI

Artykut 41 Konwencji przewiduje, iz:

»Jezeli Trybunat stwierdzi, ze nastgpito naruszenie Konwencji lub jej Pro-
tokotéw, oraz jezeli prawo wewnetrzne zainteresowanej Wysokiej Uktadajace;j
si¢ Strony pozwala na tylko czgsciowe usunigcie konsekwencji tego naruszenia,
Trybunat orzeka, gdy zachodzi potrzeba, stuszne zadoséuczynienie pokrzywdzo-
nej stronie”.

A. Szkoda

55. Skarzacy domagat si¢ 1 000 000 euro za szkode niemajgtkows.

56. Rzad uznal t¢ kwote za wygérowang i bezpodstawng.

57. Trybunal uwaza, ze skarzacy musiat ponies¢ jakas szkode niemajat-
kowa w wyniku pozbawienia go wolnosci w opisanych warunkach. Trybunat,
dokonujgc oceny w oparciu o zasad¢ stusznosci, zasgdza na rzecz skarzacego
kwote 3000 euro, plus jakikolwiek podatek, jaki moze zosta¢ natozony na t¢
kwote.
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B. Koszty i wydatki

58. Skarzacy, ktéremu przyznana zostata pomoc prawna, nie przedstawit
zadnych dalszych roszczen dotyczacych kosztéw i wydatkéw. W zwigzku
z tym Trybunat nic nie zasadza z tego tytutu.

C. Odsetki

59. Trybunat uwaza, iz nalezne oprocentowanie powinno by¢ ustalone
zgodnie z marginalng stopg procentowg Europejskiego Banku Centralnego
plus trzy punkty procentowe.

Z TYCH PRZYCZYN TRYBUNAL JEDNOGLOSNIE

1. Oddala zarzut wstepny Rzadu;
Stwierdza, ze doszto do naruszenia art. 3 Konwencji;
3. Uznaje, ze

(a) pozwane paristwo ma wyplaci¢ skarzagcemu w terminie trzech miesig-
cy od daty, w ktérej wyrok stanie si¢ prawomocny zgodnie z art. 44
§ 2 Konwencji, nastepujacg kwote, ktéra ma by¢ przeliczona na kuny
chorwackie wedtug kursu z dnia realizacji wyroku:

(1) 3000 euro (trzy tysiace euro) za szkode niemajatkowa;
(ii) jakikolwiek podatek, jaki moze zosta¢ natozony na t¢ kwote;

(b) po uplywie powyzszego trzymiesigcznego terminu do momentu za-
platy platne od tej sumy beda zwykle odsetki wedlug marginalnej
stopy kredytowej Europejskiego Banku Centralnego plus trzy punkty
procentowe;

4. Oddala pozostalg czgs¢ roszczenia skarzacego o zadoscuczynienie.

Sporzadzono w jezyku angielskim i ogtoszono pisemnie 9 marca 2006 r.

zgodnie z art. 77 §§ 2 1 3 Regulaminu Trybunatu.

SRREN NIELSEN CHristos ROZAKIS
Kanclerz Przewodniczacy
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