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EUROPEJSKI TRYBUNAŁ PRAW CZŁOWIEKA
Nota informacyjna nt. orzecznictwa Trybunału nr 209
Lipiec 2017 r.
Carvalho Pinto de Sousa Morais p. Portugalii 
– skarga nr 17484/15
Wyrok z 25.07.2017 r. [Sekcja Czwarta]
Art. 14
Dyskryminacja
Obniżenie zasądzonego odszkodowania z uwagi na płeć i wiek osoby dochodzącej roszczenia: naruszenie
Fakty – Skarżąca, u której zdiagnozowano chorobę ginekologiczną, wytoczyła powództwo cywilne przeciwko szpitalowi za błąd medyczny związany z operacją chirurgiczną dotyczącą jej schorzenia. Sąd Administracyjny orzekł na jej korzyść i zasądził jej odszkodowanie. W postępowaniu odwoławczym Najwyższy Sąd Administracyjny utrzymał w mocy wyrok sądu I instancji, ale zmniejszył kwotę odszkodowania. 
W postępowaniu prowadzonym na podstawie Konwencji [o ochronie praw człowieka i podstawowych wolności] skarżąca zarzuciła, że wyrok Najwyższego Sądu Administracyjnego w jej sprawie miał wobec niej charakter dyskryminacyjny z uwagi na jej płeć i wiek. Skarżyła się w szczególności na uzasadnienie powołane przez sąd dla obniżenia kwoty zasądzenia i na fakt, że pominął on znaczenie życia seksualnego dla niej jako kobiety. 
Prawo – Art. 14 w związku z art. 8: Postęp w zakresie równości płci jest ważnym celem państw członkowskich Rady Europy i aby uznać różnicę w traktowaniu za zgodną z Konwencją, muszą zostać wskazane bardzo ważne powody. W szczególności odwołania się do tradycji, generalnych założeń lub przeważających postaw społecznych w danym państwie nie są wystarczającym uzasadnieniem dla różnego traktowania z uwagi na płeć. Problem związany ze stereotypowym podejściem do pewnych grup w społeczeństwie wiąże się z faktem, że wyklucza ono zindywidualizowaną ocenę ich zdolności lub potrzeb. 
Najwyższy Sąd Administracyjny potwierdził ustalenia sądu I instancji, ale uznał, że cierpienie fizyczne i psychiczne skarżącej zostało spotęgowane operacją, a nie że wynikało ono wyłącznie z uszkodzenia ciała spowodowanego podczas operacji chirurgicznej. Sąd powołał się na fakt, że „w czasie operacji chirurgicznej skarżąca skończyła już 50 lat i miała dwójkę dzieci, a więc była w wieku, w którym seksualność nie jest już tak ważna jak w młodszym wieku, jej znaczenie zmniejsza się bowiem z wiekiem”, powołał się także na fakt, że z uwagi na wiek dzieci „prawdopodobnie potrzebowała już tylko zajmować się swoim mężem”.
Istotą sporu nie są względy wieku czy płci jako takich, ale raczej przyjęcie założenia, że seksualność 50-letniej kobiety i matki dwojga dzieci nie jest tak istotna jak w przypadku kogoś w młodszym wieku. To założenie odzwierciedlało tradycyjne podejście do seksualności kobiety jako zasadniczo powiązanej z celem rodzenia dzieci, ignorując w ten sposób jej fizyczne i psychologiczne znaczenie dla samospełnienia kobiet jako osób. Oprócz tego, że założenie to miało charakter osądu, nie brało pod uwagę innych wymiarów kobiecej seksualności w konkretnej sprawie skarżącej. Innymi słowy, Najwyższy Sąd Administracyjny przyjął ogólne założenie bez próby zweryfikowania, czy jest ono uzasadnione w konkretnej sprawie. 
Ujęcie wyroku Najwyższego Sądu Administracyjnego nie może być uznane za niefortunnie sformułowane zdanie. Wydaje się, że wiek i płeć skarżącej stanowiły decydujący czynnik dla ostatecznego rozstrzygnięcia wprowadzającego różne traktowanie w oparciu o te przesłanki.  
Trybunał odnotował odmienność między sprawą skarżącej a podejściem przyjętym przez Sąd Najwyższy w dwóch wyrokach z 2008 r. i 2014 r. w sprawach, w których dwaj pacjenci – mężczyźni w wieku odpowiednio 55 i 59 lat – zarzucali błąd medyczny. W tych wyrokach Sąd Najwyższy orzekł, że fakt, iż mężczyźni ci nie mogli już utrzymywać relacji seksualnych, wpłynął na ich poczucie własnej wartości i skutkował „ogromnym szokiem” oraz „silnym wstrząsem psychicznym”. Oceniając wysokość odszkodowania, wziął on pod uwagę fakt, że mężczyźni ci nie mogli już utrzymywać relacji seksualnych, oraz skutek, jaki fakt ten wywarł na nich niezależnie od ich wieku, kwestii posiadania przez nich dzieci oraz jakichkolwiek innych czynników. 
Rozstrzygnięcie: naruszenie (pięcioma głosami do dwóch).
Art. 41: 3250 EUR tytułem szkody niemajątkowej.
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