EUROPEJSKI TRYBUNAL PRAW CZELOWIEKA
CZWARTA SEKCJA

SPRAWA LEWAK przeciwko POLSCE
(SKARGA nr 21890/03)

WYROK - 6 wrzesnia 2007 r.

Europejski Trybunat Praw Cztowieka (Czwarta Izba), zasiadajac jako Izba

sktadajacy si¢ z nastgpujacych sedziow:

Pan N. Bratza, Przewodniczqgcy,

Pan J. CASADEVALL,

Pan G. BoNELLO,

Pan K. TrAJA,

Pan S. PavLovscHi,

Pan J. GARLICK],

Pani L. Muovic, sedziowie
oraz Pan T.L. Earvy, Kanclerz Sekcji,

obradujac na posiedzeniu zamknigtym 10 lipca 2007 r.,
wydaje nastgpujacy wyrok, ktéry zostat przyjety w tym dniu:

POSTEPOWANIE

1. Sprawa wywodzi si¢ ze skargi (nr 21890/03) wniesionej w dniu
23 maja 2003 r. przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej do Europejskiego Try-
bunatu Praw Czlowieka na podstawie art. 34 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (,,Konwencja”) przez polskiego oby-
watela, Pana Jerzego Lewaka (,,skarzacy™).

2. Rzad Polski (,,Rzad”) reprezentowany byt przez swojego petnomocni-
ka, pana J. Wolgsiewicza z Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

3. W dniu 14 wrzesnia 2006 r. Przewodniczacy Czwartej Sekcji zadecy-
dowal o zakomunikowaniu skargi Rzagdowi. Na mocy art. 29 § 3 Konwencji
postanowiono, ze meritum skargi zostanie rozpatrzone w tym samym czasie
co jej dopuszczalnosc.
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FAKTY

I. OKOLICZNOSCI SPRAWY

4. Skarzacy urodzit si¢ w 1965 r. i mieszka w Rejowcu Fabrycznym.

A. Domniemane zle traktowanie skarzacego

5. Faktem jest, ze w listopadzie 2002 r. prokurator rejonowy w Chelmie
postawita skarzacemu zarzut rozboju z bronig w reku. Blizej nieokreslone-
go dnia w listopadzie 2002 r. sad postanowil o zastosowaniu tymczasowe-
go aresztowania wobec skarzgcego. Skarzacy przebywatl jako tymczasowo
aresztowany w Zakladzie Karnym w Chelmie. W zwigzku z toczacym si¢
przeciwko skarzagcemu Sledztwem prokurator rejonowy nakazata skarzacemu
dostarczenie prébek osmologicznych.

6. Wedlug skarzacego w dniu 13 marca 2003 r. zostat on wezwany do sali
przestuchan w Zakladzie Karnym w Chelmie, gdzie poinformowano go,
ze ma dostarczy¢ wymagane probki. Skarzacy stwierdzit jednakze, iz dostar-
czy ich jedynie w obecnosci swojego adwokata. Wedltug skarzacego, zostat on
nastepnie przewrdcony na ziemi¢ oraz byt kopany przez dwoch funkcjonariu-
szy policji i straznika wigziennego. Podczas tego zdarzenia zgubit on ponadto
swoj ztoty naszyjnik. Skarzacy zgodzit si¢ nastgpnie dostarczy¢é wspomniane
probki.

7. Skarzacy twierdzit, ze w wyniku pobicia miat siniaki na brzuchu, ple-
cach i w okolicach pasa. Narzekat rowniez na bdl krggostupa.

8. W dniu 24 marca 2003 r. skarzacy wniost skarge do Prokuratury Rejo-
nowej w Chelmie, zarzucajgc, iz w dniu 13 marca 2003 r. zostal pobity przez
dwéch funkcjonariuszy policji oraz straznika wigziennego. Twierdzit ponad-
to, Ze podczas owego zdarzenia skradziono mu ztoty naszyjnik.

9. W dniu 24 kwietnia 2003 r. prokurator rejonowy wszczela sledztwo.
Przestuchano skarzacego, a takze dwéch funkcjonariuszy policji i straznika
wigziennego, ktérych postgpowanie w trakcie wspomnianego zdarzenia stano-
wilo przedmiot skargi. Przestuchano réwniez dwéch innych funkcjonariuszy
policji, ktérzy pracowali w sasiednim pomieszczeniu w czasie, gdy rzekomo
miato miejsce owo zdarzenie.

10. Prokurator rejonowy ustalita, Ze skarzacy zostal poinformowany, iz ma
dostarczy¢ prébki, a w przypadku, gdyby si¢ temu sprzeciwil, miaty one zostaé
pobrane wbrew jego woli. Za namowa funkcjonariuszy skarzacy ostatecznie
wyrazil zgode na pobranie probek. Wszyscy funkcjonariusze policji potwierdzi-
li t¢ wersj¢ wydarzen oraz zeznali, ze nie uzyto sity wobec skarzacego.

11. Prokurator rejonowy zebrala réwniez inne istotne dowody w sprawie,
ktére nie potwierdzity zarzutow skarzgcego w sprawie zlego traktowania.
W okresie miedzy 13 marca a 1 kwietnia 2003 r. skarzacy byl pigeciokrot-
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nie badany przez lekarza wigziennego. Nie zglosit zadnych obrazeri powsta-
tych w zwigzku z rzekomym ztym traktowaniem oraz nie zostato stwierdzone
ich istnienie przez lekarza. W dniu 27 marca 2003 r. do skarzacego wezwano
ambulans gdyz skarzyt si¢ on na béle brzucha. Skarzacy nie wspomniatl przy
tej okazji o jakichkolwiek obrazeniach zwigzanych z rzekomym ztym trakto-
waniem oraz otrzymat srodki przeciwbdlowe.

12. W kwestii zaginigcia naszyjnika prokurator rejonowy ustalila,
ze w chwili, gdy skarzacy zostat przyjety do zaktadu karnego, nie zglosit po-
siadania jakichkolwiek cennych przedmiotéw. Nie zglosit réwniez utraty na-
szyjnika administracji wi¢zienne;j.

13. Majac na uwadze powyzsze ustalenia, w dniu 30 czerwca 2003 r.
prokurator rejonowy wydata postanowienie o umorzeniu sledztwa. Uznala,
ze brak jest dowodéw na potwierdzenie zarzutéw, jakoby zostaly popetnione
przestepstwa napasci i kradziezy, jak twierdzit skarzacy.

14. Skarzacy wnidst zazalenie na wspomniane postanowienie do Prokura-
tury Okregowej w Lublinie. Blizej nieokreslonego dnia prokurator okregowy
utrzymatl w mocy postanowienie z dnia 30 czerwca 2003 r. oraz przekazat
zazalenie skarzacego do Sadu Rejonowego w Chetmie.

15. W dniu 20 pazdziernika 2003 r. Sad Rejonowy w Chelmie utrzymat
w mocy postanowienie 30 czerwca 2003 r.

16. W migdzyczasie, w dniu 12 wrzesnia 2003 r., prokurator rejonowy
w Chelmie umorzyta sledztwo prowadzone przeciwko skarzacemu w sprawie
zarzutu rozboju z bronig w reku. Uznata, ze materialy dowodowe zebrane
w toku sledztwa, w tym probki osmologiczne, nie potwierdzity, jakoby skar-
zacy bral sprawcg owego czynu.

B. Domniemana cenzura korespondencji z Trybunalem

17. Na kopercie, w ktérej skarzacy przystat do Trybunalu swdj pierwszy
list z Zaktadu Karnego w Chelmie, z datg 21 maja 2003 r., znajduja si¢ stem-
ple z napisami ,,ocenzurowano” i ,,Sqd Rejonowy w Chetmie”. Na kopercie
znajduje si¢ réwniez stempel, ktéry potwierdza, ze administracja zaktadu kar-
nego otrzymata list skarzgcego do wysytki w dniu 23 maja 2003 r. Jednak-
ze ze znaczka pocztowego wynika, ze list zostal wystany dopiero 3 czerwca
2003 r. Wydaje si¢ rowniez, ze koperta zostata rozcieta, a nastgpnie ponownie
zaklejona za pomoca taSmy samoprzylepne;.

18. Na kopercie, w ktorej skarzacy przestalt do Trybunatu swojg skarge
z Zaktadu Karnego w Chelmie, z datg 27 paZzdziernika 2003 r., znajduja si¢
stemple z napisami ,,ocenzurowano’ i,,Sad Rejonowy w Chetmie”. Na koper-
cie znajduje si¢ réwniez stempel, ktéry potwierdza, ze administracja zaktadu
karnego otrzymata list skarzacego do wysytki w dniu 3 listopada 2003 r. Jed-
nakze ze znaczka pocztowego wynika, ze list zostal wystany dopiero 13 li-
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stopada 2003 r. Wydaje sie réwniez, ze koperta zostata rozcieta, a nastgpnie
ponownie zaklejona za pomoca tasmy samoprzylepne;j.

II. WEASCIWE PRAWO KRAJOWE

19. Wlasciwe prawo krajowe dotyczace cenzury korespondencji oséb
osadzonych zostalo przedstawione w wyroku Trybunatlu w sprawie Michta
p. Polsce (skarga nr 13425/02, §§ 33-39, 4 maja 2006 r.).

PRAWO

I. DOMNIEMANE NARUSZENIE ARTYKULU 8 KONWENCIJI

20. Trybunat zbadat ex officio zarzut naruszenia artykutu 8 Konwencji.
Artykut ten, we wlasciwym fragmencie, przewiduje:

,,1. Kazdy ma prawo do poszanowania... swojej korespondenciji.

2. Niedopuszczalna jest ingerencja wladzy publicznej w korzystanie z tego
prawa, z wyjatkiem przypadkéw przewidzianych przez ustawe i koniecznych
w demokratycznym spoleczenistwie z uwagi na bezpieczenstwo pafistwowe,
bezpieczenistwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochron¢ porzadku
1 zapobieganie przestgpstwom, ochron¢ zdrowia i moralnosci lub ochron¢ praw
1 wolnosci oséb”.

A. Dopuszczalnos¢ (wyczerpanie sSrodkéw krajowych)

21. Rzad twierdzil, ze skarzacy nie wykorzystat dostepnych krajowych
sSrodkéw odwotawczych. Nie wniést pozwu na podstawie artykutu 23 w zwigz-
ku z art. 448 kodeksu cywilnego. Na mocy tych postanowien skarzacy mdgiby
podniesé, ze poprzez cenzure jego korespondencji z Trybunatem wladze na-
ruszyly jego dobra osobiste, pozostajace pod ochrong prawa cywilnego, oraz
domagac si¢ zasgdzenia zadoscuczynienia.

22. W zwigzku z powyzszym Rzad powotatl si¢ na wyrok Sadu Okre-
gowego w Warszawie z dnia 27 listopada 2006 r., w ktérym osadzonemu
przyznano od Skarbu panstwa kwote 5000 ztotych tytulem zadoscéuczynie-
nia za naruszenie tajemnicy jego korespondencji z Centralnym Zarzadem
Stuzby Wigziennej i Krajowym Biurem Wyborczym. Sad okregowy uznat,
ze tajemnica korespondencji stanowi jedno z débr osobistych chronionych art.
23 kodeksu cywilnego, oraz ze w przypadku jego naruszenia powdd ma prawo
do zados¢uczynienia.

23. Skarzacy nie odni6st si¢ do argumentéw Rzadu.

24. Trybunal zauwaza, ze kwestia naruszenia art. § Konwencji w zwigzku
z domniemang cenzurg korespondencji skarzacego zostata zbadana ex officio.
Dwa odnosne pisma zostaty wystane przez skarzacego do Trybunatu i nie mégt

110



on by¢ swiadom faktu, ze zostaly one ocenzurowane przez wiadze. W tych
okolicznosciach nie mozna wymagac od skarzacego, aby wszczal postepowa-
nie na poziomie krajowym w celu uzyskania zados¢uczynienia za domniema-
ne naruszenie prawa do poszanowania jego korespondencji.

25. Nawet zaktadajac, ze skarzacy poskarzytby sie na cenzurg swojej ko-
respondencji z Trybunatem, nalezy zauwazy¢, ze domniemane naruszenie taj-
nosci korespondencji miato miejsce w 2003 roku, podczas gdy Rzad powotat
si¢ na wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 listopada 2006 r.
Jakiekolwiek znaczenie, jakie wspomniany wyrok mégitby mie¢ dla niniej-
szej sprawy, jest zatem pomniejszone przez fakt, ze wyrok zostal wydany
w okresie pdzZniejszym, niz mialy miejsce okolicznosci sprawy (zob. np. wy-
rok w sprawie V. p. Wielkiej Brytanii [W1], skarga nr 24888/94, § 57, ETPC
1999-1X). Ponadto Trybunat zauwaza, ze wyrok, na ktéry powotuje si¢ Rzad,
zostal wydany przez sad pierwszej instancji. Brak jest oznak, iz owa sprawa
byta rozpoznana ponownie przez sady wyzszych instancji, oraz iz jest on pra-
womocny.

26. Z powyzszych wzgledéw wniosek Rzadu o uznanie skargi za niedo-
puszczalng, w zwiazku z niewyczerpaniem srodkéw krajowych, musi zostaé
oddalony.

27. Trybunat zauwaza, ze niniejsza skarga nie jest oczywiscie bezzasadna
w rozumieniu art. 35 § 2 Konwencji. Zauwaza ponadto, ze skarga nie jest nie-
dopuszczalna z innych powodéw. Skarga musi zosta¢ zatem uznana za do-
puszczalng.

B. Meritum

1. Istnienie naruszenia

28. Trybunat zauwaza, ze na kopercie, w ktorej zostat przestany do Try-
bunatu z Zaktadu Karnego w Chelmie pierwszy list skarzacego, sporzadzony
w dniu 21 maja 2003 r., znajdujg si¢ dwa stemple z napisami ,,ocenzurowano”
oraz ,,Sad Rejonowy w Chetmie”. Podobne stemple zawiera koperta, w kto-
rej przestano do Trybunatu z Zaktadu Karnego w Chelmie skarge skarzacego
z dnia 27 pazdziernika 2003 r. Wydaje si¢, ze obie koperty zostaly otwarte,
a nastepnie zaklejone tasmg samoprzylepna.

29. Trybunal uznaje, ze nawet jesli na samych listach brak jest oddzielnych
stempli, to istnieje znaczne prawdopodobienistwo, iz koperty zostaly otwarte
przez krajowe wladze. Trybunat wielokrotnie uznawal, iz tak dlugo, jak pol-
skie wtadze beda kontynuowac praktyke oznaczania listéw 0s6b osadzonych
stemplem z napisem ,,ocenzurowano”’, Trybunal bedzie zmuszony zaktadac,
ze owe listy zostaly otwarte, a ich tres¢ przeczytana (zob. wyroki w spra-
wach Matwiejczuk p. Polsce, skarga nr 37641/97, § 99, 2 grudnia 2003 r. oraz
Pisk-Piskowski p. Polsce, skarga nr 92/03, § 26, 14 czerwca 2005 r., Michta
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p. Polsce, skarga nr 13425/02, § 58, 4 maja 2006 r.). Z powyZszego wyni-
ka, iz w przypadku obu listéw skarzgcego mialo miejsce ,,naruszenie” prawa
do poszanowania korespondencji gwarantowanego w art. 8 Konwencji.

2. Kwestia, czy naruszenie byto ,,przewidziane przez ustawe”

30. Rzad nie przedstawit konkretnej podstawy prawnej w ustawodawstwie
krajowym dla wspomnianego naruszenia. Trybunal zauwaza, ze naruszenie
miato miejsce dwukrotnie w czasie, gdy skarzacy byt tymczasowo aresztowa-
ny lub odbywat kar¢ pozbawienia wolnosci.

31. Trybunat zauwaza, ze zgodnie z art. 214 kodeksu postepowania kar-
nego, osoby tymczasowo aresztowane powinny korzysta¢ z tych samych
praw, co osoby skazane prawomocnym wyrokiem. W rezultacie zakaz cen-
zury korespondencji z Europejskim Trybunatem Praw Czlowieka, zawarty
w art. 103 kodeksu postepowania karnego, ktéry wyraznie odnosi si¢ do oséb
skazanych, mial rowniez zastosowanie do 0séb tymczasowo aresztowanych
(zob. wyroki w sprawach Michta p. Polsce, skarga nr 13425/02, § 61, 4 maja
2006 r., Kwiek p. Polsce, skarga nr 51895/99, § 44, 30 maja 2006 r.). Cenzura
ostatnich dwoch listow skarzgcego do Trybunatu byta niezgodna z prawem
krajowym. W efekcie naruszenie w niniejszej sprawie nie bylo ,,przewidziane
przez ustawe”.

32. Majgc na uwadze powyzsze stwierdzenie, Trybunal uznaje,
ze nie jest konieczne zbadanie, czy pozostale wymogi ustgpu 2 art. § Kon-
wencji zostaly spetnione. W rezultacie Trybunatl stwierdza, ze miato miejsce
naruszenie art. § Konwencji.

II. DOMNIEMANE NARUSZENIE ARTYKULU 3 KONWENCII

33. Skarzacy zarzucal zle traktowanie przez funkcjonariuszy policji
i straznika wigziennego podczas pobierania probek osmologicznych. Twier-
dzit réwniez, ze podczas tego zdarzenia utracil zloty naszyjnik. Skarzacy
nie powotat si¢ na zadne postanowienie Konwencji. Trybunat uznaje, ze jego
skarga powinna zosta¢ rozpatrzona w odniesieniu do art. 3 Konwencji.

34. Trybunat zauwaza, ze w dniu 24 marca 2003 r. skarzacy wnidst skarge
przeciwko domniemanym sprawcom, a prokurator rejonowy wszczeta sledz-
two. Prokurator przestuchata skarzacego oraz funkcjonariuszy policji, ktorzy
zaprzeczyli, jakoby skarzacy byt bity. Prokurator ustalita, ze miedzy 13 marca
a 1 kwietnia 2003 r. skarzgcy byl pieciokrotnie badany przez lekarza wie-
ziennego 1 nie zglosit zadnych obrazen. Brak jest dokumentéw medycznych
potwierdzajacych istnienie obrazeri rzekomo poniesionych przez skarzacego.
Nastepnie, postanowieniem z dnia 30 czerwca 2003 r., prokurator rejonowa
umorzyla Sledztwo przeciwko funkcjonariuszom policji oraz straznikowi wie-
ziennemu z powodu braku dowodéw. W dniu 20 paZdziernika 2003 r. sad
rejonowy utrzymat w mocy owo postanowienie.
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35. Majgc na wzgledzie ustalenia wtadz krajowych, Trybunat uznaje,
ze skarzacy nie udowodnit swojej skargi z art. 3 Konwencji. Co do material-
noprawnego aspektu art. 3 Konwencji, nie jest mozliwe ustalenie, czy skar-
zacy zostal poddany traktowaniu zakazanemu przez owo postanowienie. Od-
nosnie do aspektow proceduralnych Trybunal zauwaza, ze wladze krajowe
przeprowadzity szybkie, niezalezne i skuteczne sledztwo. Wzieto pod uwage
wszystkie dostepne dowody. W efekcie uznano, iz brak jest dowoddéw, jako-
by skarzacy zostat poddany ztemu traktowaniu. Biorgc pod uwage wymogi
proceduralne art. 3 (zob. wyroki w sprawach Labita p. Wlochom [W]], skar-
ga nr 26772/95, § 131, ETPC 2000-1V oraz Dzwonkowski p. Polsce, skarga
nr 46702/99, §§ 61-62, 12 kwietnia 2007 r.), Trybunal uznaje, ze w Sledztwie
nie wystgpity zauwazalne uchybienia.

36. W rezultacie, nalezy uznac, ze ta czes¢ skargi jest oczywiscie bezza-
sadna i powinna ona zosta¢ odrzucona zgodnie z art. 35 §§ 3 i 4 Konwencji.

III. ZASTOSOWANIE ARTYKULU 41 KONWENCIJI

37. Art. 41 Konwencji stwierdza:

,Jezeli Trybunal stwierdzi, Ze nastgpito naruszenie Konwencji lub jej Proto-
kotéw, oraz jesli prawo wewnetrzne zainteresowanej Wysokiej Ukladajacej si¢
Strony pozwala tylko na cz¢Sciowe usunigcie konsekwencji tego naruszenia, Try-
bunat orzeka, gdy zachodzi potrzeba, stuszne zadoséuczynienie pokrzywdzonej
stronie”.

A. Szkoda

38. Skarzacy domagat si¢ 33000 ztotych z tytutu szkody niematerialne;.

39. Rzad twierdzil, ze roszczenia skarzacego byly wygérowane. Domagat
si¢ od Trybunatu uznania, ze samo stwierdzenie naruszenia art. § Konwencji
stanowi wystarczajace zadoséuczynienie, lub przyznania zadoscuczynienia
w wysokosci podobnej do tej, ktéra zasgdzana jest w podobnych sprawach
oraz biorgc pod uwage krajowe warunki ekonomiczne.

40. Trybunal uznaje, ze skarzacy ponidst szkode niematerialng, ktéra
nie bytaby wystarczajaco zrekompensowana poprzez stwierdzenie naruszenia
art. 8 Konwencji. Majac na wzgledzie okolicznosci sprawy, Trybunat zasgdza
na rzecz skarzacego 500 euro.

B. Koszty i wydatki

41. Skarzacy nie przedstawil zadnych zadan w kwestii zwrotu kosztow
i wydatkow.
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C. Odsetki

42. Trybunatl uznaje za wilasciwe, aby odsetki w razie zwloki zostaty usta-

lone w oparciu o marginalne stopy kredytowe Europejskiego Banku Central-
nego plus trzy punkty procentowe.

Z TYCH PRZYCZYN TRYBUNAE JEDNOGLOSNIE

1.

2.
3.

Uznaje skarge w sprawie cenzury korespondencji skarzgcego za dopusz-

czalng oraz pozostalg czes¢ skargi za niedopuszczalng;

Uznaje, ze miato miejsce naruszenie art. § Konwencji;

Uznaje, ze

(a) pozwane panstwo ma wyptacic¢ skarzacemu, z tytutu szkéd niemajat-
kowych, w ciggu trzech miesi¢cy od dnia, w ktérym wyrok stanie si¢
prawomocny, zgodnie z art. 44 § 2 Konwencji, 500 (pigéset) euro, kto-
re bedg przeliczone na polskie ztote wedtug kursu z dnia uregulowania
naleznosci, plus jakikolwiek podatek, jaki moze by¢ pobrany;

(b) od uptywu wyzej wymienionych trzech miesi¢gcy do dnia uregulowania
naleznosci zwykte odsetki bedg ptatne od powyzszej kwoty po kursie
rownym marginalnej stawce kredytowej Europejskiego Banku Cen-
tralnego z okresu zwtoki plus trzy punkty procentowe;

Oddala pozostale roszczenia skarzgcego o zados¢uczynienie.

Sporzadzono w jezyku angielskim i obwieszczono pisemnie 6 wrzesnia

2007 r., zgodnie z art. 77 §§ 2 i 3 Regulaminu Trybunatu.

T.L. EARLY Nicoras Bratza
Kanclerz Przewodniczacy
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