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4 WRZESNIA 2014 r.

zadanie polegajace na opracowaniu

opinii prawnej

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.
a. W przypadku rozwiazywania zadania w formie odre¢cznej, zdajacy wpisuje
numer kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej
rozwigzanie zadania.

b. W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego,
zdajacy wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie)
oraz w oknie aplikacji do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie
z wyswietlonym komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na
kazdej stronie pracy).

2. Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska, ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

3. Czas na rozwiazanie zadan (sporzadzenie pierwszego projektu aktu notarialnego
I opinii prawnej) wynosi 480 minut.

4. Zadanie polegajace na opracowaniu opinii prawnej zawarte jest na 3
ponumerowanych stronach (lacznie ze strong tytulowa). W razie braku
ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisje
Egzaminacyjna.
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W dniu 4 wrzesnia 2014 r. w kancelarii notarialnej notariusza Zygmunta
Lewandowskiego stawili si¢ Jan Kowalski i Andrzej Zielinski. Stawajacy oswiadczyli,
ze Andrzej Zielinski zamierza naby¢ od Jana Kowalskiego nieruchomo$é potozong
w Sarnowie, gmina Konopki, powiat krakowski, wojewddztwo malopolskie, stanowigcg
dziatk¢ nr 11 o powierzchni 0,2000 ha, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta
nr KR1P/00002525/3, za uzgodniong ceng 230.000 zt.

7 okazanego notariuszowi odpisu ksiegi wieczystej nr KR1P/00002525/3 wynika, ze:

— w Dziale I - O. - ujawniona jest opisana powyzej dziatka nr 11 o powierzchni 0,2000 ha;

— wDziale I - Sp. - brak jest wpisow;

— w Daziale Il - jako wtasciciel nieruchomos$ci wpisana jest Jagoda Jakubiec, na podstawie
umowy darowizny z dnia 5 czerwca 2014 r., Rep. A nr 666/14; wpis zostal dokonany
w dniu 20 czerwca 2014 r., na wniosek z dnia 6 czerwca 2014 r.;

— w Daziale Il - wpisane jest na rzecz Jana Kowalskiego roszczenie o przeniesienie prawa
wilasnosci nieruchomosci, na podstawie przedwstepnej umowy sprzedazy nieruchomosci
z dnia 5 marca 2013 r. Rep. A nr 100/13; wpis zostat dokonany w dniu 28 marca 2013 r.,
na wniosek z dnia 8 marca 2013 r.;

— w Dziale IV - brak jest wpisow.

Jan Kowalski oswiadczyl, Zze powyzszy stan prawny nieruchomos$ci ujawniony
w ksiedze wieczystej, nie jest zgodny z rzeczywistym stanem prawnym, gdyz to on - a nie
Jagoda Jakubiec - jest whascicielem tej nieruchomosci.

Nadto Jan Kowalski wyjasnil, ze przedwstepna umowa sprzedazy z dnia 5 marca
2013 r., zawartg w formie aktu notarialnego Rep. A nr 100/13, Maria Michno zobowigzala si¢
sprzeda¢ mu w terminie do dnia 31 grudnia 2013 r. przedmiotowag nieruchomos$¢ za ceng
220.000 zt. W dniu 31 grudnia 2013 r. oraz w kolejnym wyznaczonym terminie, w dniu
10 stycznia 2014 r., Maria Michno nie stawita si¢ u notariusza celem zawarcia przyrzeczonej
umowy sprzedazy.

Wskazatl ponadto, iz w dniu 1 kwietnia 2014 r. wystgpil do sagdu z powddztwem
przeciwko Marii Michno o zawarcie umowy sprzedazy nieruchomosci przyrzeczonej
w umowie przedwstepnej. Pozew w tej sprawie pozwana otrzymata w dniu 26 maja 2014 r.,
a w dniu 5 czerwca 2014 r. darowata przedmiotowa nieruchomos$¢ swojej corce Jagodzie
Jakubiec. Pozwana Maria Michno nie wyrazita zgody na wstapienie Jagody Jakubiec do

procesu W jej miejsce.
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Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2014 r., sygnatura akt I C 1025/14, Sad Okregowy
w Krakowie, uwzgledniajac powodztwo w catosci, zobowigzal pozwang Mari¢ Michno do
ztozenia o$wiadczenia woli, iz w wykonaniu przedwstepnej umowy sprzedazy z dnia 5 marca
2013 r. Rep. A nr 100/13 przenosi na powoda Jana Kowalskiego wtasno$¢ nieruchomosci
potozonej w Sarnowie, gmina Konopki, powiat krakowski, wojewodztwo matopolskie,
stanowigcg dziatk¢ nr 11 o powierzchni 0,2000 ha, dla ktorej prowadzona jest ksigga
wieczysta nr KR1P/00002525/3, uzalezniajgc ztozenie przez pozwang Mari¢ Michno
oswiadczenia woli od réwnoczesnej zaptaty przez powoda Jana Kowalskiego ceny w kwocie
220.000 zt.

Jan Kowalski okazat odpis wskazanego wyzej wyroku zaopatrzony w dwie wzmianki:
poswiadczajaca zgodno$¢ odpisu z oryginatem i stwierdzajaca uprawomocnienie si¢ wyroku
z dniem 15 lipca 2014 r.

Jan Kowalski wyjasnit, ze wptacit na rachunek bankowy Marii Michno kwotg
220.000 zt stanowiaca ceng okreslong W powyzszym Wyroku i okazat wystawione przez bank

potwierdzenie dokonania tej wptaty w dniu 24 czerwca 2014 r.
Czy notariusz moze sporzadzi¢ akt notarialny obejmujacy umowe sprzedazy

przenoszacg wlasnos¢ nieruchomosci na rzecz Andrzeja Zielinskiego?

Prosze opracowacé opini¢ prawna wyjasniajaca powyzsza sytuacje faktyczna i prawna.
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