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MINISTERSTWO SPRAWIEDLIWGCI
Al. Ujazdowskie 11
00-950 WARSZAWA Skr. Poczt. 33
Centrala tel. 022 52-12-888
faks 022 628-97-85, 022 627-21-93

Warszawa 17.08.20009r.
BDG-11-380-14/09

I nfor macja o wybor ze najlepsze pracy konkur sowe

dotyczy: konkursu na ,Opracowanie konceipgnozy stanu zagzlzania w Ministerstwie
Sprawiedliwgci w oparciu o model EFQM (2003) wraz z rekomenaagj
obszaréw do poprawy

Ministerstwo Sprawiedliwvkri jako Zamawiacy w niniejszym konkursie, dziatg
zgodnie z art. 123 ust. 1 ustawy z dnia 29 styc20i@4 r. — Prawo zamowiepublicznych
(Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.), zwaladgj ,ustavs”, na podstawie decyzjigdu
Konkursowego zatwierdzonej przez Dyrektora GenegdnMinisterstwa Sprawiedlivgoi,
uprzejmie zawiadamia Uczestnikbw konkursu o wynik&onkursu i ocenach przyznanych
ztozonym pracom konkursowym.

W wyniku przeprowadzonego konkursu wybrana zostajepsza praca konkursowa,
tj. praca, ktéra uzyskata najasz liczbe punktow. Pragta jest:

Praca konkur sowa oznaczona nr 3,
ztozona przez Uczestnika konkursu - Konsorcjum firm :

Deloitte Business Consulting S.A. — lider Konsorcjum,

Al. Jana Pawia Il 19,

00-854 Warszawa,

Konsulting W.W.M. Witold Modlinski — Cztonek Konsorcjum

ul. Czerwonego Krzya 8/24
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00-377 Warszawa,
ktora otrzymata nagpujaca liczbe punktow:78,88.

Praca konkursowa oznaczona nr 1zatwa przez Uczestnika konkursu: Umbrella Consulting

Sp. z 0.0., ul. Konstanka 11, 02-942 Warszawa, otrzymata 38 punktow.

Praca konkursowa oznaczona nr 2zatta przez Uczestnika konkursu: Konsorcjum firm F5
Konsulting Sp. z 0.0. — Lider Konsorcjum, ul. Sldad 5, 61-987 Pozmaoraz Quality
Progres — Cztonek Konsorcjum, ul. Reymonta 5/4 8Dozna, otrzymata 61 punktow.

Zgodnie z wymogami art. 121 usti drt. 122 ust. 3 ustawya8 konkursowy
dokonat identyfikacji autorow prac konkursowych pamzstrzygneéciu konkursu i
przedstawieniu wynikéw oceny prac konkursowych -€dqzas otwartego posiedzeniad8
konkursowego, ktore odbylo ¢siw siedzibie Zamawiagego w dniu 14 sierpnia 2009 r.
0 godz. 14:00. Na tym posiedzeniu poinformowanoraech, # praca konkursowa
oznaczona numerem ,3” zostata opatrzona z obu dratkami z zapisem o te: ,nie
udostpniat — informacje stanowitajemnice przedgbiorstwa w rozumieniu art. 11 ust. 4
ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r o zwalczaniu nziwej konkurencji (Dz. U. z 2003 r. Nr
153, poz. 1503 ze zm.)".

Zamawiajcy informuje, ze Sd konkursowy rozwayt prawidlowas¢ zastrzeenia
calej tréci pracy konkursowej nr 3 jako tajemnicy przetigbrstwa w rozumieniu art. 11 ust.
4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaneuoiciwej konkurencji (Dz.U. z 2003 r. nr
153, poz. 1503 ze zm.).

Po dokonaniu analizy tfel ztozonej pracy konkursowejal konkursowy postanowit,
opierapc sk na uchwale &lu Najwyzszego z dnia 21.10.2005 r. (sygn. akt Il CZP 7%/05
uzna dokonane przez Uczestnika konkursu zasgemie informacji za bezskuteczne, co

uzasadnit, jak nagpuje.

Przede wszystkim swiadczenie woli o zastrzeniu informacji jako tajemnicy
przedstbiorstwa ztaone w formie pisemnej dla swojej wesci wymaga podpisu osoby
uprawnionej do reprezentowania Uczestnika konkueswrzedmiotowe zastrzenie nie
zostato podpisane. Ponieivaahczenie podpisanegéwiadczenia nie jest niiwe w swietle
postanowié art. 121 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 200@rawo zamowig publicznych

dotyczicych zapewnienia niemnosci zidentyfikowania autoréw prac konkursowych przed
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rozstrzygnéciem konkursu, nafy uzn&, ze ustawodawca rozstrzygniz w odniesieniu do

pracy konkursowej dokonanie takiego zasterga nie jest mdiwe.

Niezaleznie od powyej podniesionych kwestii formalnych, w oceniad8 tre¢
ztozonej pracy nie wykazuje spetnienia jedndruze wszystkich przestanek koniecznych do
uznania informacji za tajemnrigrzedstbiorstwa, tj. przestanek okdlenych w art. 11 ust. 4
ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Zgedai ww. przepisami przez tajemaic
przedsgbiorstwa rozumie ginieujawnione do wiadondoi publicznej informacje techniczne,
technologiczne, organizacyjne przetisorstwa Ilub inne informacje posiadeg¢ wartdé
gospodarcg, co do ktérych przedsbiorca podjt niezbedne dziatania w celu zachowania ich
poufnaci. Tymczasem Uczestnik konkursu ghbjzastrzeeniem calé¢ tresci pracy
konkursowej, w ktorej & nie dopatrzyt si zadnych informacji, ktére mogtyby zosta
zakwalifikowane jako ww. informacje posiadeg warté¢ gospodarcz Nie mana uzné za
takie informacje zaprojektowanego w pracy konkumsowautorskiego sposobu
przeprowadzenia diagnozy (w oparciu o wskazany mhed&onkretnej organizacji — sposobu
dedykowanego dla tej organizacji, przygotowanegecgie dla niej w ramach udziatu w
zorganizowanym przez brganizac} konkursie i ktérego to sposobu opracowanie, zgodni
przepisami, na podstawie ktérych przeprowadzanykjeskurs, podlega ochronie w zakresie
praw autorskich. Samo gaastrzeenie przez Uczestnika konkursig zawarte w pracy
informacje stanowi tajemnie przedstbiorstwa i Uczestnik konkursu wyra wok
zachowania jej jako niepoznawalnej dla oséb trdepimprzez podgie dziata zmierzagcych
do zachowania ich pouf&a, nie nadaje im statusu tajemnicy przedsirstwa.

W szczegoOlngci, na podstawie art. 86 ust. 4 w zw. z art. 8 Bgn fine ustawy —
Prawo zamowig publicznych niedopuszczalne byto elig zastrzeeniem zawartej w pracy
informacji o cenie i terminie wykonania zamowienia.

Zamawiajcy udosgpni tres¢ pracy konkursowej nr ,3” w terminie 7 dni od dni&
ktérym Uczestnik konkursu powatilub przy zachowaniu natgtej starannéci mogt powzaé
wiadoma¢ o0 okoliczndciach stanowicych podstaw do wniesienia protestu na wgkenie
zakazu ujawniania zastrzenych informaciji.

Dyrek%c{;lrsatJ Lstjicn)(/aralnego
Ministerstwa /?/prawiedli\mi

Radostaw Piucisz
Dyrektor Biura Dyrektora Generalnego



