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Dotyczyv: Zgtoszenie PSE-Operator S.A. zainteresowania pracami nad  projekrem
Ustawy o zmianic  ustawv-Kodeks  Cvwilny  oraz  ustawv-Kodeks
postgpowania cywilnego
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W zwiazku z opublikowanicm na stronie intermmetowej  Ministerstwa
Sprawicdliwosé projektu Ustawy o zmianie ustawy-Kodeks Cywilny oraz ustawy-
Kodeks postgpowania cywilnego (projekt z dnia 02.03.2007 r.). PSE-Operator S.A.
sglasza zainteresowanic pracami na projektem wiw aktu prawego. W zwigzku z
powyZszym, stosownie do postanowien rozporzadzenia Rady Ministrow # dnia 24
stycznia 2000 r. w sprawie zglaszania zainteresowania pracami nad projektami aktow
normatywanveh (Dz. U. z 2006 r. Nr 34, poz. 236), w zalgezeniu prrsekazujemy
Zgtoszenie PSE-Operator S.A. zaimteresowania pracami nad projektem Ustawy o
zmianie ustawv-Kodeks Cywilny oraz ustawy-Kodeks postepowania cywilnego (z dnia
(02.03.2007 r.) zawicrajace uwegi PSE-Operator S.A. do projektu przedmiotowej
ustawy. z uprzejma prosby o ich uwzglgdnienie w ramach dalszych prac nad projektem
ustawy. Powyzsze zgloszenie przesytamy ponadio na adres poczty clektronicznej
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Crwilnego.
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FORMULARZ ZGLOSZENIA ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD PROJEKTEM
AKTU NORMATYWNEGO

Z3LOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD FROJEKTEM —ZGLOBZENIBE—ZMIANY-DANYGH:

Projekt Ustawy ¢ zmianie ustawy - Kodaks cywilny oraz ustawy -~ Kodeks pestepewania
cywilnego
{z dnia 02.03.2007 r.}
{tytul projektu - zgodnie z jego trescia ivdostepniona w Biuletynie Informacii Publicznej iub
informacja zamieszczona W programie prac legislacyjnych)

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRPCAMI NAD PROJEKTEM

1. Nazwa/timie -i--paswioketr

PSE-Operator S.A.

2. Siedziba/miedsce—gamiesrkantass

00-4%6 Warszawa, ul. Mysia 2

3. Adres do korespondencji i adres e-mail

P3E-Cperator S5.A.
00-496 warszawa, ul. Mysia 2

e-mail: marcin.bielas@pse-cperator.pl

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU WYMIENIONEGO W CZESCI
A W PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp. Inug i nazwisko Adres miejsca zameldowania na pobyt
staly
| Magdalena Pszczotkowska
2 Jacenty Weglinski
3 Bronistaw Nowinski
4 Marcin Bielas

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO. ZE WSKAZANIEM INTERESU BEDACEGO
PRZEDMIOTEM OCHRONY




W art. 49 § | sformulowanie ,.prqdu elekircznego™ proponujemy zastapi¢ sformutowanicm wenergii
elektrycznej”.

Uzasadnicnie: poprawka redakcyjna
W art. 49 proponujemy nastgpujace brzmienie § 2:

§ 2. Osoba, ktéra poniosta koszty budowy tysh-urzadzen, o Kidryeh mowa w § 11 jest ich wlasciciclem,
moze zadaé, aby przedsigbiorca, ktéry przytaczyl te urzadzenia do swojej siect przesylowej, nabyl ich
wlasnoéé 7za odpowiednim wynagrodzeniem chyba, z¢ w umowie o przylaczenic streny postanowily
inaczej. Z #adaniem przeniesienia wlasnosei tych urzadzen moze wystapic takze przedsigbiorca.

Uzasadnienie: Dotychczasowa propozycja zapisu sugeruje, ze osoba kidra poniosta koszty budowy
urzadzen powotanych w art. 49 § | moze zedaé nabycia przez przedsigbiorstwo sieciowe zardwno tych
urzadzen, jak réwniez jakichkolwiek innych urzadzen tej osoby, ktére zostaly przylaczone do sicci.
Przykladowo: osoba, ktora poniosla koszty budowy linii elektroenergetycznej oraz urzadzen zakladu
produkcyjnego moze na podstawie obecnej propozycji zadac nabycia przez przedsigbiorsiwo sieciowe w/w
linii oraz urzadzen tego zakladu. Taka konstrukcja bylaby sprzeczna z postanowieniami ustawy-Prawo
energetyczne. a w srczegdlnosci z  definicja przylacza  wynikajaca z  tzw. Rozporzadzenia
przylaczeniowego. Uzasadnienie  projektowanej ustawy wskazuje jednoznacznie, 7e intencjy
projektowanego przepisu jest wprowadzenie regulacji majacej na celu zapewnicnie odpowiedniego
wynagrodzenia osobom, ktdre de fucto poniosa koszty budowy infrastruktury sieciowej, a nie wlasnych
urzgdzen. Stad zaproponowano pierwsze trzy poprawki.

Skreslenie stowa , prresyfowej” wynika z fatu, ix definicja sieci przesylowej okreslona jest w ustawie-
Prawo energetyczne i odnosi si¢ wylaczenie do dostaw energii elektrycznej i gazu. Ponadto wprowadzony
w ustawie-Prawo energetyczne podzial sieci eliminuje mozliwosé zastosowania omawianego przepisu do
sieci dystrybucyjnych. Poniewaz przepis ma dotyczy¢ dostaw wigkszodci mediow (art. 49 § | dotyczy
rowniez dostaw wody czy pary) i powinien odnosi¢ si¢ do sieci zaopatrujacy odbiorcéw na réznym
poziomie napi¢¢ znamionowych, cidniei itp., proponujemy skreslenic omawianego stowa.

Ostatnia poprawka ma na celu umozliwicnic aregulowania dla nowych inwestycji bezposrednio w umowie
o przylaczenie zobowigzan wynikajacych z projektowanego przepisu.

W art. 305' proponujemy po slowach ..na rzecz prredsigbiorcy” wprowadzié slowa  ktory zamierza
wybudowac lub .

Uzasadnienie: Problem prawa do dysponowania nieruchomoscia rozpoczyna si¢ na clapic uzyskiwania
pozwolenia na budowg. Inwestycja moze by¢ przewidziana w planic zagospodarowania przestrzenncgo, ale
przedsicbiorca nie uzyska pozwolenia na budowg¢ dopdki nie bedzie uprawniony do dysponowania
nieruchomos$cig. ROwniez nie bgdzie mozliwe wejscie na nicruchomos¢ stanowiaca wlasnosé osoby trzeciej.
Zaproponowane brzmienie art. 305" i 305° przyjmuje natomiast, ze przedsigbiorca moze zadaé ustanowienia
stuzebnodci gruntowej dopiero po wybudowaniu urzadzen, o ktérych mowa w art. 49. W praktyce
przedsigbiorstwo wznoszqce urzadzenia staia si¢ uzyskiwac oswiadczenia o ustanowieniu stuzebnosci
gruntowych na poczatku procesu inwestycyjncgo, a nie po jego zakonczeniu.

W art. 305° proponujemy skreslié slowa ,, atje #-ona-konieczna-dise-wiaseiwego-korsystcnic-s-tyehregdeen

nieprzerwany realizacje dostaw okreslonych mediow) wymagajy z zasady okreslonej oraz cyklicznej
konserwacji i remontéw. Zatem dla jej realizzcji kazdorazowo konieczne jest wkroczenie na nieruchomosé.
Nie ma zatem przypadkéw, aby stuzebnoéé przesylu nic byta konieczna dla wlasciwego korzystania z tych
urzadzen.

W art. 305° proponujemy nastgpujace brzmienie § 1:

§ I. Sluzebnos¢ przesylu przechodzi na nabywce urzadzed. o kiorych mowa w oart. 49§ 1 lub
przedsiebiorstwa i-wygnse najpoiniej-wraz -2 jego-likwidaetq.
Uzasadnienie: przyjecie zaloZenia, 7e sluzebnos¢ przesylu przechodzi  wylacznic na nabywcg




przedsigbiorstwa nie obejmuje przypadku, przeniesienia wlasnoéci urzadzen, ktére w rozumieniu art. 55
k.c. nic bedg stanowily zorganizowanej czgsci przedsigbiorstwa. Zagadnienie to ma szczegdlne znaczenie
przy regulowaniu whasnosci wyodrebnionych urzadzedn nie stanowiacych zorganizowanej czgsci
przedsicbiorstwa. Wéwczas na nabywee takich urzadzen nie przechodzilaby stuzebnosé przesytu. Ponadto
likwidacja przedsigbiorstwa musi byé poprzec.zona zbyciem nalezacych do niego urzadzed. Jezeli nabywca
urzadzen bedzie przedsicbiorstwo doprowaczajace media zgodnie z postanowieniami art. 49 § 1, to
likwidacja zbywey przedsigbiorstwa-zbywey irzadzen nic powinna prowadzi¢ do wygasnigcia sluzebnosci
przesyviu.

6. W art. 305" proponujemy nastepujace brzmienie § 2:

§ 2. W pravpadku wygasniecia sluzebnosei orzesytu oraz jezeli przedsiebiorey nie shuzy prawo zadania
ustanowienia sluzebnosci przesviu. na przedsigbiorey ciazy obowiazek usunigcia urzadzen przesylowyeh, o
Ktorveh mowa woart. 49 § 1, jezeli istotnie utrudniaja one korzystanie z nicruchomosci. Jezeli byloby to
memeoztiwe nadmicmie uciazliwe lub powodowato nadmicme koszty, przedsigbiorca jest zobowigzany do
naprawicnia wyn ik[c} stad szkody.

prmdqzqhmrcaw na rzecz Ltorych ustanowione wczesniej sluzebnosci wyga‘;ly Ponad:o skoro
postanowienia projektowanego art. 305’ ma_p dawac przcdsu;blontwom energetycznym prawo obcigzenia
nieruchomosci stuzebnoscia przesylu, to projektowany art. 305°§ 2 powinien uwzgledniaé ten przypadek.
Stad pierwsza poprawka.

Sformutowanie . urzqd=enia przesylowe™ nie <q zdefiniowane ani w k.c. ani w ustawie-Prawo energetyczne,

zatem proponujemy postugiwanie si¢ dotychc zasowa terminologia ,.urzadzenia™ i odwolanie sig do art. 49 §
{

Dodatkowo natozony na przedsigbiorcg obowigzek usunigeia urzadzen w sytuacji, gdy ,utrudniajq”
korzystanie z nieruchomosci, wydaje si¢ za daleko idacy. Kazde bowiem urzadzenie w jakiejs mierze
utrudnia korzystanie. Natomiast tak donioste ckutki jak ,,usunigcic” urzadzenia powinny byé uzaleznione od
wistotnych™, a nie jakichkolwick (nawet marginalnych) utrudnien. Stad propozycja uzycia sformulowania
. istotnie utrudniajq”.

Ponadto wykazanie przez przedsigbioreg, i usunigeic urzadzen jest ,, nfemozliwe” rdwnicz jest przestanka
za daleko idaca. Skoro drugi z warunkdw odwotuje si¢ do , nadmiernvch’™ kosztow, to |, niemozlivosé”
powinna by¢ zastapiona ,nadmierng ucigz'iwoscig” dla przedsigbiorcy. Nie zawsze uciazliwosdé jest
bowiem zwigzana tylko z nadmiernvmi kosztami. Czasem moze wynikaé z innych przestanek np.
technicznych (teoretycznie mozliwe jest usunigcie, jednak powoduje istotne dla przedsi¢biorcy
komplikacje, nie zawsze o charakterze finanscwym).

Jednoczesnie zwracamy uwage, ze porostawienie omawianego przepisu jak w projekcie skutkowaé bedzie
lawing pozwow przeciwko przedsigbiorstwom/wlasciciclom urzadzen z zadaniami usunigcia istnigjacych
urzadzen lub wyptata odszkodowan, gdyZ z nutury swojej posadowienie tych urzgdzen na nieruchomosciach
os0b trzecich skutkuje ograniczeniem w prawach wtasciciela.

7. Proponujemy nastepujace brzmienic art. 305"
Art.305%. W sprawach nieuregulowanyveh v ninieiszym rosdziale do stuzebnosei przesylu stosuje sig
odpowiednio przepisy o stuzebnosciach gruntowych.

Uzasadnienie: zmiana porzadkowa.

11, PSE-Operator S.A. nic wnosi uwag do projektowanych zmian Kodeksu postepowania eywilnego.

1 l V\ryu.u_., z Krajowego Rejestru Sadowego - stan na dzien 17.01.2007 r.
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F. OSOBA SKLADAJACA ZGLOSZENIE

imie i nazwisko Data i’REZ%’ﬁ‘?RRZADU
Stefania Kasprzyk 14.03 2007 fs‘&f@xrﬁ. Kusprzyk
Wojciech Kutagowski WIC.-_,EP ;/ AN R?ADU
‘1/ s el e

Woyriech Kutagowsk
*  Jezeli zgloszenie nie jest sktadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy tresé: "- Zgloszenie zmiany
danych" skresla sig.
** Niepotrzebne skreslié.



