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PETYCJA
Przedmiot Petycji:

zmiany w prawie w postaci nowelizacji ustawy z dnia 5 sierpnia 2015r. o
Opiniodawczych Zespolach Sadowych Specjalistow — w postaci dodania

obligatoryjnego monitorowania
i nagrywania, a co za tym idzie utrwalania przebiegu badania za pomocg

urzgdzenia rejestrujacego.

Szanowny Panie Ministrze

Na podstawie art. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, zwracamy sie
z uprzejma prosbg w interesie publicznym z petycja o podjecie inicjatywy
ustawodawczej w sprawie nowelizacji ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 1. 0
Opiniodawczych Zespotach Sagdowych Specjalistow.



UZASADNIENIE

Zwracamy si¢ z prosbg do Pana Ministra w imieniu nie tylko swoim, lecz przede
wszystkim spoteczenstwa, spoleczenstwa ktore, w zaden sposob nie moze sobie
poradzi¢ z egzekwowaniem swoich praw.

Praw do poszanowania, do weryfikacji jak rowniez, a moze przede wszystkim

do prawa posiadania i postuzenia si¢ dowodem. Poniewaz, nie ma prawa do
takowego posiadania, wrecz skazywana jest na zrzeczenie si¢ prawa do jego
posiadania i to na pismie. Zgodnie z zakresem zadan opiniodawczych zespotéw, na
podstawie Art. 1 przedmiotowej ustawy, Opiniotwdrcze Zespoty Sgdowych
Specjalistéw majg za zadanie, sporzadzanie, na zlecenie sagdu lub prokuratora,
opinii w sprawach rodzinnych i opiekuniczych oraz w sprawach nieletnich, na
podstawie przeprowadzonych badan psychologicznych, pedagogicznych lub
lekarskich, réwniez prowadzenia takze mediacji, przeprowadzania wywiadoéw
srodowiskowych w sprawach nieletnich oraz prowadzenia poradnictwa
specjalistycznego dla matoletnich, nieletnich i ich rodzin. Wszystko wyglada
bardzo tadnie, lecz tylko na przystowiowym papierze. Powyzsze opinie znaczgco
r6znig si¢ od rzekomo poprawnie wykonanych badan, lub sg sprzeczne z opiniami
ustnymi podawanymi bezposrednio po badaniach. Réwniez faktyczny zakres badan
nie rzadko rézni si¢ w tym napisanym w opinii.

Propozycjg zmian, czyli przedmiotem Petycji jest objecie kontrolg badan w
Opiniodawczych Zespotach Sgdowych Specjalistow jak réwniez nagrywanie
tychze badan, z mozliwoscig upublicznienia dla stron, w celu weryfikacji stanu
faktycznego przeprowadzonych badan a opinig jakg sporzadzaja biegli do sprawy.
W stanie obecnym, mamy zakaz nagrywania badan przez strony. Nie istnieje zaden
obligatoryjny zapis fonii ani wizji. To co posiada rodzic to jedynie §lad badania w
formie papierowej- czyli testow. Badani rodzice sg informowani o zakazie
nagrywania i podpisujg o§wiadczenie o nie czynieniu tego. Badani nie mogg w
merytoryczny sposéb odnies¢ sie do przeprowadzonego badania w wersji
papierowej, co stanowi ewenement w prezentowaniu dowoddéw z badan.
Nagrywanie badan oraz mozliwo$¢ udostgpnienia ich stronom doprowadzi do
transparentnosci oraz da prawidtowy ksztalt sformutowanej opinii przez biegtych
psychologéw. Z wiedzy jaka posiadam, wielokrotnie stan faktyczny, atmosfera
panujaca podczas badan oraz stosunek bieglych do stron jest zakrzywiony

w opiniach, co niejednokrotnie doprowadza do rodzinnych tragedii. Biegli
sporzgdzajg opinie

w oparciu o akta sprawy rozwodowej, na zeznaniach §wiadkow, oraz _
niejednokrotnie, czesto na podstawie emocjonalnych wynurzen stron, na zasadzie
kopiuj-wklej. Poprzez mozliwos$¢ nagrywania badan, opinia taka byto by scalonym
obrazem, ukazujgcym rzeczywisty przebieg badania oraz wnioskéw jakie
zaobserwowali biegli psycholodzy.



Zdajemy sobie rOwniez sprawe, iz zostaly znowelizowane przepisy kodeksu
karnego jak i kodeksu postepowania karnego w przedmiocie dowoddw. W
skrajnych przypadkach, wrecz wyjatkowych wprowadzono owoce z zatrutego
drzewa, innymi stowy dowody pozyskane w sposob sprzeczny z prawem
(pierwotnie niedopuszczalne). Orzecznictwo sagdowe analogicznie, w wyjatkowych
przypadkach dopuszcza, daleko idgc podstgpem nagrany zapis dzwiekowy jako
dowod — w postepowaniach cywilnych.

Co do nowelizacji, czyli meritum Petycji.

Art. 157 par 1 k.c. stanowi, iz z przebiegu posiedzenia jawnego protokolant
sporzadza protokét. Protokoét sporzadza sie utrwalajgc przebieg posiedzenia za
pomoca urzadzenia rejestrujgcego dzwigk albo obraz i dZzwigk oraz pisemnie, pod
kierunkiem przewodniczacego zgodnie z art 158 par 1 ktory stanowi, iz Protok6t
sporzadzony pisemnie zawiera oznaczenie sgdu, miejsca i daty posiedzenia,
nazwiska sedziéw, protokolanta, prokuratora, stron, interwenientow, jak réwniez
obecnych na posiedzeniu przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw oraz
oznaczenie sprawi i wzmianki co do jawnosci. Ponadto protokét sporzgdzony
pisemnie zawiera wymienienie zarzadzen i orzeczen wydanych na posiedzeniu oraz
stwierdzenie, czy zostaty ogloszone, streszczenie wynikoéw postepowania
dowodowego, a takze czynno$ci stron wptywajgce na rozstrzygniecie sgdu (ugoda,
zrzeczenie si¢ roszczenia, uznanie powddztwa, cofniecie, zmiana, rozszerzenie lub
ograniczenie zadania pozwu) oraz inne czynnosci stron, ktére wedtug szczegolnych
przepisow ustawy powinny by¢ wciggnigte, wpisane, przyjete, ztozone, zgtoszone
lub wniesione do protokotu. Jezeli sporzadzenie odrgbnej sentencji orzeczenia nie
jest wymagane, wystarcza zamieszczenie w protokole tresci samego
rozstrzygnigcia. Czynnosci wymagajgce podpisu strony mogg by¢ zamieszczane w
odrebnym dokumencie stanowigcym czg$é protokotu.

Z analogii nie stoi nic na przeszkodzie, aby w nowelizacji zastosowaé w podobnym
brzmieniu owe art. do ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o opiniodawczych zespotach
sadowych specjalistow,

w proponowanej tresci:

Protokdt sporzgdzony z opinii specjalistow, w szczegolnosci 7 badan oraz testow
przeprowadzonych na maloletnich oraz stron sporzqdza sig utrwalajqc przebieg
przedmiotowych badarn za pomocq urzgdzenia rejestrujgcego diwigk albo obraz i
" diwiek oraz pisemnie, pod kierunkiem przewodniczqcego OZSS, oraz mozliwosé
udostepnienia nagrania dla stron , jako materiat dowodowy obowigzujgcy wraz z
pisemng opinig.

Protokol sporzgdzony pisemnie zawiera oznaczenie OZSS, miejsca i daty
przeprowadzenia badania, nazwiska specjalistow wraz z tytutami naukowymi,
protokolanta, stron, jak rownie? oznaczenie sprawy i wgmianki co do jawnosci.
Ponadto protokot sporzgdzony pisemnie zawiera, streszczenie wynikow



postgpowania dowodowego, a takzie czynnosci stron podczas badania. Cgynnosci
wymagajgce podpisu strony mogq by¢ zamieszczane w odrebnym dokumencie
stanowigcym czesc¢ protokotu.

Obowigzujgce przepisy jak i praktyki prowadzone przez przedmiotowe OZSS

sg dyskryminujgce strony oraz sprzeczne z Konstytucjg RP z zasadg réwnoéci ja
rowniez sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. Piszge o dyskryminacii i
réwnosci mamy na uwadze nier6wne traktowanie stron, co spotykane jest na
kazdym kroku, poczawszy od sprawy mediacyjnej, poprzez rozwéd, dalej podziat
majatku konczac na alimentacji oraz prawa do opieki i widywan rodzicéw ze
swoimi dzie¢mi. Checemy tylko dodaé, ze dotyczy to zaréwno matek jak i ojcow.
Problem jest na tyle duzy, ze pozwoliliémy sobie na pisanie petycji, po tym jak
spoteczenstwo, ktére zaczyna by¢ swiadome, i widzi nie tyle nieréwno$é co brak
weryfikacji, tego co nastepnie jest brane przy wydawaniu wyroku, decyzji czy
uzasadnienia.

Kornczgce zwracamy si¢ do Pana Ministra z prosbg o dyskusje nad projektem
nowelizacji — Petycjg jak réwniez o podjecie dialogu dotyczacego przedmiotowe;
nowelizacji.

Uwazamy, ze przyjecie owych zmian, nie tyle nie spowoduje niezgodnosci z
prawem ale jest na tyle sp6jne z nim, ze wprowadzenie jego powinno byé spokojne,
tagodne 1 szybkie a co najwazniejsze trwate.

Z powazaniem



